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GIRiS
Kentsel Durumun Sorunsallastirilmasi

Bu ¢alismada 6zne ve mekan, siirekli yeniden yapilandirilmakta olan
iligkisel bir varolus bi¢imine dair ontolojik bir kavrayisla ele alinir.
Dolayisiyla mekan merkezi bir olusum Onsezisiyle ortaya ¢ikan kategorik
ayrimlar temelinde digsal bir sey olmadig1 gibi; ongoriilmiis ya da
kurulmus bir diizenin nesnesi de degildir. Bu kavrayisla birlikte kentsel
durum iki temel dnciile dayanarak ele alinmaktadir: {1k énciil mekani,
deneyimin kurucu unsurlarindan biri olarak kavramaktir. Bu mekan
kavrayisiyla ele alindiginda kent, 6zel iliski kurma bicimlerinin katmanl
hale geldigi heterojen bir biitiindiir. Dolayisiyla ikincisi ise bu iliskilerin,
etkilesimlerin ve gerilimlerin 6zgiil niteligidir.

Calismada sorunsallastirilan Kayseri kentinin mevcut durumu, insan ve
mekan arasindaki iliskide belirlenimin dogasina, boyutuna ve aragsal hale
gelmesine iligkin sorular1 giindeme getirmektedir. Bu sorularla iligkili
olarak mekan Foucault'nun sdylem analizi ve dzneles|[tir|me teorisiyle

ele alinmaktadir. Boylece insan ve mekan arasindaki iliskiye iktidar-bilgi
pratiklerinin dahil oldugu stirecin bilesenleri ortaya konulabilmektedir.
Ote yandan bu teorik gerceve belirli deneyim bicimlerinin hangi siireclerde,
nasil ortaya ¢iktigina yonelik tarihsel bir analizi gelistirmektedir. Boylece
calismada kentsel durum farkli sorunsallastirma siireglerinin nesnesi
olarak ele alinacaktir: Kayseri'de erken Cumhuriyet doneminden
glinlimiize uzanan siiregte, mekanin tiretilmesi sorunsalinin stratejik-
yonlendirici ve dolayistyla 6znelestirici etkileri ¢oziimlenecektir. Bu
dogrultuda sorunsallagtirmay: motive eden kentsel durumu agiklamak,
teorik cergeveyi ve araglar1 ortaya koymak ve analizi striiktiire etmek
gerekmektedir.

Kentsel durumla ilgili elestiri; sermayenin genislemesi gerekliligine yonelik
neoliberal ekonomik anlayis ve ideolojik iceriklerin mekéansal stratejilerine
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Resim 1. Kayseri kent merkezi, ytkim
miidahaleleri (1940-2018) (Ovacik Coruh,
2018)

DUYGU OVACIK CORUH

iliskindir. Dogan (2007, 162, 188) bu egilimlerin kent 6zelinde “milliyetgi-
muhafazakar” ideolojinin genis alaninda “yerel kimlik ve muhafazakarlik”
olarak one ¢iktigini belirtir. Bu egilimler Batuman’in (2018, 2) 1990lardan
baslayarak yerel yonetim temelli bir siirecin Tiirkiye'de kentlesmenin “yeni
bir evresi” olarak belirledigi durumun iginde ele almabilir. Bu siirecin
kentsel ve mimari karakteri Kayseri 0rneginde temsil edilebilmektedir.
Oncelikle sermayenin mekanda yapilandiriimasina yonelik imar
uygulamari; genis caddeler ve yiiksek yogunluklu yapilasmayla degisim
fikri ve yikim gibi kokten miidahaleler normal hale gelmistir (Resim

1). Mekanin tiretiminde degisimin stratejik rolii giincel bir miidahale
tizerinden, Sahabiye Mahallesi'nin yikim siirecinde gozlemlenebilir. Erken
Cumhuriyet déneminin planlama kararlariyla tiretilmis olan yerlesim, kent
merkezinde yasama olanag1 sunarak giincelligini siirdiirmiistiir (Resim
2a-b). Yakin zamanda kullanicis1 uluslararas: miilteci go¢gmen niifusunun
artmasiyla degismis, bu siireg zaten yipranmis olan konutlarda yer
degistirme hareketini kosullandirmistir. Kamusal bir talebin sonucunda,
Belediye Bloklari olarak bilinen sosyal konut érneginden baslamis olan
yikim, etapli olarak siirdiiriilmektedir. Bu 6rnekte oldugu gibi, tarihsel
siirecte kentsel imgenin pargasi olmus gevreler hizla degisen kosullarda
yok olurken; tarihi degere sahip mimari unsurlar kentsel iligkiler
biitiiniintin disinda, tekil birer nesne olarak muhafaza edilmektedir.
Boylece ikinci elestiri Dogan’in (2007, 136) “tarihin toplumsal kullanilis1”
olarak tanimladig1 kavrayis ve uygulamalara iliskindir. Kiimbet, medrese
gibi anitsal unsurlar, ¢evrelerinin baska unsurlardan temizlenmesiyle

on plana ¢ikarilarak, goriiniir kilinmaktadir. Bu se¢gmeci koruma
anlayisiyla kentin 6zgiil fiziki dokusunu olusturan sivil mimari 6rnekleri
korunamamistir. Bu anlamda son biiyiik miidahale, kent merkezini giineye
baglayan alternatif giizergahlarin yapimi sirasinda gergeklesmistir (Dogan,
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2007, 222). Bu yikimdan geriye kalan ve restorasyonlar: yapilan birkag
konutla kurgulanan Eski Kayseri Mahallesi, geleneksel kiiltiiriin neoliberal
bir anlayisla iiretimine drnektir. Sonugta bu pratiklerin tekrar etmesi,
parcalanma ve tekillesme olarak tarif edilebilecek bir kentsel yapilanmay1
ortaya koymustur.

Okuma nesneye iliskindir, ancak s6z konusu kavrayis ve uygulamalar
6znenin deneyiminin maddi karsilig1 olarak ele alindiginda, bu durumun
Kayseri'de normatif sinirlarin giiciinii isaret ettigi iddia edilebilmektedir.

Resim 2. Sahabiye Mahallesi: (a) Hava
fotograf1 2005; 2021 (Google Earth) (b) Konut
ornekleri, 2015 (Ovacik Coruh, 2018)
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Boylece calisma deneyime iliskin su sorulara yonelir: Kentsel durum
tizerinden ortaya konulan pratikler nasil kosullandirilmaktadir; tarihi bir
yerlesimde deger sistemleri nasil bir manipiilasyona maruz kalmigtir?

Dolayisiyla buradaki sorun Foucault'nun (1982, 785; 1984e, 432)
“normallestirme” olarak da agikladig1 6zneles[tirme siirecinin nasil
gerceklestigidir ki bu noktada 6zne ve hakikat arasindaki baglantiy:
kurmak gerekmektedir. Oncelikle 6zneles[tirJme olarak ele alinan 6znel
deneyimin tarihsel olarak kurulduguna iliskin yaklasim su sekilde ifade
edilebilir: S6ylemsel ve sdylemsel-olmayan pratiklerin sorunsallagtirma
siiregleri araciligryla tizerine diisiindiigii nesne, 6zel tarihsel kosullar
igerisinde belirli bir anlam ve deger sistemine yonelik kurulmus bir sey
olarak ortaya c¢ikarken; insan da bu nesneyle ilgili deneyimin 6znesi
konumuna gecerek 6znelesir (Foucault, 1984a; 1984f, 4; 1984b, 336-339).
Foucaulta gore “sorunsallastirma (problematization)”:

“ne onceden var olan bir nesnenin temsili ne de var olmayan bir nesnenin
sOylem yoluyla yaratilmasi anlamina gelmez. Herhangi bir seyi dogru ve
yanlis oyununa sokan ve onu diisiince nesnesi haline getiren ... sylemsel ya
da soylemsel olmayan pratikler biitiintidiir.” (Foucault, 1984d, 457)

[lk olarak bilgi bigimleri ve maddi pratikler sorunsallagtirma siiregleri
araciligiyla, cesitli ayrimlar ve siniflandirmalar yapar ki {izerine diisiiniilen
gerceklik tiim bu pratiklere maruz kalir. Rabinow (1994, XII, XXXVI),
Foucault diisiincesinde “varlik” ve pratiklerin sorunsallastirmalar
araciligiyla sekillendigini belirtmistir. Keskin (2002, 18, 45-47) de tarihsel
olarak deneyimin nasil kurulduguyla dogrudan iligkili olarak bilginin
tretimini bu perspektifte “sorunsallastirmalar” olarak agiklamistir.

Ikinci olarak olumsal bir sey olan hakikat, zorunlu bir nedensellige veya
yapisal belirlenimlere gore disaridan dayatilmaz; Foucault (1984f, 12-13,
28) “kendilik pratikleri” olarak tanimladig1 degerler sisteminde belirli bir
farklilik olmadan 6zneles[tir|menin gerceklesmeyecegini ifade etmistir.
Dolayistyla stirece bir ekseni daha dahil etmek gerekir ki dogrudan beden
tizerinde ¢alisan iktidar pratikleriyle ilgilidir. Michel de Certeau (1984,
44-46) prosediirler olarak tanimladig iktidar konumlarimdan stratejik-
yonlendirici bu pratikler i¢in Foucault'nun (1975) “imkansiz bir 6zel isme
yaklasan esanlamli sdzciikler” sundugunu belirtir: “aygitlar (dispositifs),
aracgsalliklar, teknikler, mekanizmalar, makineler vb.” Deleuze (1986, 50-
51), Archaeology of Knowledge’da (1969) “soylemsel” olanlar ile “sdylemsel
olmayanlar” olarak iki tiir pratik formasyon tanimlayan Foucault'nun
Discipline and Punish’te (1975) yeni bir adim attigim belirtir: Iktidar
pratikleri bir “tertibat” (dispozitif) varsayar, ancak bu “sey”, “icerik ve ifade
arasinda ... forma dayali her tiirlii ayrimi yok sayar” (Deleuze, 1986, 48-
55). Dolayistyla sozceler, ortamlar: belirledigi gibi ortamlara karsilik gelen
“kurumlar, siyasi olaylar, ekonomik pratik ve siiregler” sozceler iiretir; bu
iki formasyon birbiri igine girmis olsa da heterojen olarak kalir (Deleuze,
1986, 50-51). Agamben (2012, 13-16, 27-30) iktidar ve bilme iligkilerinin ig
ice gegmesinden dogan dispozitifleri, “6znelestirme bigimleri tireten bir
makine” olarak tanimlamistir.

Dolayisiyla soylem analizi, nesnelerin ve pratiklerin iginde tanimlandigi
karmasik sOylem-pratik yapilari ortaya koyar (Hirst, 1993, 52-53). Bagka bir
deyisle Foucault'nun (1984g, 72-73; 1984a; 460) “hakikat oyunlar1” olarak
kullandig; ifade, soylemin bir seyler alaniyla eklemlendigi ve hakikatini
sOyledigini iddia ettigi kurallardir. Bu sayede Foucault, “insanlarin
yonetimi” ile “hakikatin tezahtirii” olarak adlandirdig: sey arasinda
“karsilikli bagimlilik tezini” ileri siirebilmistir (Gordon, 1991, 8).
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Hakikatin olumsal olduguna iliskin bu yaklasim, Foucault'nun tarih
anlayisindaki dontisiimii de igeren elestirel bir tutum ve metodolojiye yol
agmustir. Yerlesik hakikat oyunlarmnin elestirel analizi yani “kendimizin
elestirel ontolojisi” olarak “bu felsefi ethos bir sinir-tutum olarak”
nitelendirilebilir” (Foucault, 1984h, 45-47). Bu anlamda Foucault'nun
(1971, 236-249) “karsi-hafiza” (contre-mémoire) da dedigi soybilim yontemi,
bugiinden geriye giden tarih anlayisiyla verili deneyim bigimlerini
¢ozlimlemeyi hedefler. Soybilim; bilginin, sdylemlerin, nesne alanlarinin
olusumunu agkin bir konuma atifta bulunmadan agiklayabilmenin yoludur
ki s6ylem Orneklerini pek ¢ok tarihsel olay gibi ele almas1 anlaminda
arkeolojiktir (Foucault, 1984g, 58-59; 1984h, 46).

Calismada sorunsallastirilan deneyim bicimleri bu yaklasim ve yontemle
tarihsel siirecte ¢oziimlenmektedir. Modernlesme reformlarmin basladigt
1935 yilindan neoliberalizme giris olarak kabul edebilecegimiz 1989 yilina
kadarki tarihsel aralig1 kapsayan analiz; 1945 yilinda Oelsner-Aru planinin
Onerisiyle dis ringin sinirladigi kent merkezi ile deneyimi bicimlendiren
onemli bir kuvvetler alan1 Stimer Bez Fabrikas: yerleskesini icermektedir
(Resim 1). SOylem {iretimine iliskin veri; stratejik-islevsel soylem araglar:
olarak gazete ve dergi arsivleri ve literatiir taramasiyla elde edilmistir.
Icerik ve betimsel analizlerle belirginlesen anahtar kavramlar ve ifade
kodlar tizerinden tarihsel gereksinimler ve mekanin sorunsal olarak ortaya
¢ikma bigimleri arastirilmigtir. Bu cercevede Arkitekt Ulusal Mimarlik
Dergisi (1934-80), Kayseri Resmi Gazetesi (yerel/1931-1949), Cumhuriyet
Gazetesi (ulusal/1931-1960), Hakimiyet Gazetesi (yerel/1951-1955), Kayseri
Akin Giinliik Siyasi Gazete (yerel/1985-1989), Kayseri Anadolu Haber ve
Kayseri Olay (yerel/1985-1988) Gazetesi taranmistir.

Mimarlik Bilgi Alaninda Foucault Perspektifine Yaklasim

Mimarlik 6zneleg[tirJme perspektifi aracilifiyla tarihsel hakikatin
tiretimine katilan, bir ifade alani olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle
Foucault'nun ¢alismalarmin mimarlik bilgisiyle iliskisini kurmak
gerekmektedir. Oncelikle mekan sorunu Foucault'nun iktidar analizinin
merkezinde yer alir ki bu nedenle ¢alismalarinin mimarlik agisindan,

0zel bir 6onemi oldugu one siiriilebilir. Mimarlik literatiiriinde kullanilan
en yaygin kavramlari Discipline and Punish (1975) kitabinda ele aldig:
“Panoptisizm” ve ayrica “Of Other Spaces” (1967) adl1 konferansin konusu
olan “heterotopya” oldugu kabul edilebilir. Ayrica “Space, Knowledge,

and Power” (1982) soylesisinde Foucault (1984c), mimarligin mekamn
sekillendirmeye yonelik etkilerinin zayif oldugunu; buna istinaden mimari
nesnenin ozgiirlestirme giicii olarak potansiyelinin kullanim bigimlerine
bagli oldugunu, dogrudan mimari 6rnekler vererek ileri siirer. Leach’in
(1997, 329) yorumuna gore panoptikon drneginde de mimarinin verimli
diizeni yalnzca iktidarin etkisini desteklemektedir. Ancak yine de Leach
(1997, 329), Foucault'nun ¢alismalariyla mimarinin deneyime etkisine dair
onemli “bir i¢gorii” sagladigini ileri siirmiistiir. Bu durum, heterotopya
kavraminin yorumlanma cesitliliginde 6rneklenebilir: Johnson’a (2006,
81) gore kavramin “acik uglu ve muglak” oldugu kabul edilse de “bas
dondiiriicii bir gesitlilikte mekan heterotopyasi drneklerine neden
olmustur”. Heynen'e (2009, 311-319) gore kavramin “karar verilemezligi”
hem “kayganligi”n1 hem “potansiyeli”ni gosterir: Boylece kamusal/

0zel, kentsel/kirsal gibi kat1 ikililiklere karsin “{igiincii bir terim olarak
verimli bir strateji” sunmaktadir. Calisan kavramlar iireten ve spesifik
analizin 6nemini vurgulayan Foucault perspektifinin bir yaklagim olarak
aragsallastirilmasi, sdylediklerinin Gtesine ge¢menin yolunu agmaktadir.
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Bir sdyleside cografyacilar igin 6nerdigi gibi, belirli bir bilgi alanini kat
eden iktidar iligkileriyle yiizlesmek ve miicadeleyi saglayacak araglari insa
etmek 6nemlidir (Foucault, 1980, 64). Foucault'nun ¢alismalariyla kurulan
iliskide bu kavramsal diizey genisletilmeye calisiimaktadir. Bu anlamda
Foucault'nun mimarlik agisindan 6nemi, tarihsel deneyimi iireten sdylemi;
nesnenin alaniyla iliskilendiren analizidir. Bu analizin merkezine “ifade”
[statement] tanimini yerlestiren Hirst’e (1993, 52-53) gore sOylem, ifadelerin
icerme/dislama bi¢imlerinin diizeni; ifadeler de belirli bir sdylemin pargasi
olarak ele alinir. Boylece mimari nesne Deleuze’un (1986, 51) kullandig:
anlamda, bir “ifade formu” olarak ele almabilir ve sdylemlerle olan
iligkileri belirlenebilir. Dolayisiyla bu perspektif araciligiyla mimariyi,
sOylemlerin insa siirecine dahil olan ve mekansal {iretimin iktidar alani
haline geldigi siireclerde ele almak; etkileri agcisindan da degerlendirmenin
yolunu sunar (Hirst, 1993, 52-53). Hays'a (2010, 1-2) gore de “bir temsil
alan1 olarak mimarlik” bir disiplin, meslek ya da sanat olmasinin Gtesinde;
“kavramlarin ve 6zne konumlarinin ingas1” i¢in bir kuvvet alani olarak
ortaya cikar ki ontolojik olarak isler. Mimarligin gergeklikle iligkisi ve
mimari tasarim arasindaki paradoksa vurgu yapan Tschumi’e (1976, 55-56)
gore; mimari ancak, “tarihin onun i¢gin belirledigi sinirlar: ihlal ederek”
hayatta kalir, bu ayn1 zamanda “kendini inkar etmesi” anlamma gelir. Hays
(2010, 13) mimarlik pratiginin her durumda tarihsel oldugunu ileri siirer:
“Gergek”in bir aracisidir ama “onu basitce yeniden iiretmez; mutlaka hem
gosterir hem gizler, hem agiga ¢ikarir hem bastirir”.

Mimari {iretim “modernlik esigi” olarak ele alinabilecek 18. yiizyildan
bu yana tarihsel kosullarda gerceklesen genis bir pratikler alaninda yer
almaktadir. Boylece ne belirli bir kokende ne de yalnizca “Mimarlik”
disiplininde toplanmasi miimkiin olmayan, aksine bir dizi teknik, bilgi
ve teknoloji tarafindan harekete gecirilen mekansal pratikler tizerine
diistindigiimiiz ileri siiriilebilir (Wallenstein, 2008, 24-30).

MEKANIN OZNELES[TiRIMEYE YONELIiK YAPILANDIRICI iSLEVi

Mimarlig tarihsel kosullarda iiretken bir pratik konuma gegiren yon
degisimi, 18. ylizyi1lda mekanin ele alinma bigiminde gerceklesen temel bir
fark tizerinden agiklanabilmektedir. Bu farki Foucault (2004b, 12) iktidar
iliskileri analizinde, insan yasaminin iktidar stratejilerine dahil olmasina
neden olan fenomenlerden biri dedigi “mekan sorunlar1” olarak ele
almustir. Dolayisiyla Foucault'nun mekani ele almak bigimi biyopolitika
dedigi iktidar modelinin bir parcasidir. Biyopolitika, modern insan ve
yasam ¢evresi arasindaki iliskinin iktidar tekniklerine dahil oldugu
yonetim aklinin analizidir (Senellart, 2004, 323). Mekan sorunlar1 “yasam
iizerine iktidar”in farklilasan teknikleri nedeniyle iki farkli diizeyde ele
alinabilmektedir. ki “bedenin anatamo-politikas1” diizeyinde isleyen
Disipliner diyagrami ve ikinci diizeyi “insan tiiriiniin bir biyo-politikas1”
olarak Yonetimsellik diyagrami olusturur (Senellart, 2004, 334).

Mekansal 6gelerin hiyerarsik ve islevsel dagilimini 6rgiitlemeye calisan
disiplin, verili bir normu dayatmak tizerine galisan teknikler biitiintidiir
(Senellart, 2004, 334). Disipliner diyagramda sabit bir amag i¢in mekanin
boliinmesi, bedenin mekanda dagilmas: ve belirli birtakim islevlerin
kazandirilmasi s6z konusudur (Wallenstein, 2008, 12). Ik olarak Avrupa’da
17. ylizyilda ortaya gikan bir mekansal dagilim, toprak {izerinde hakimiyet
kurmaya ¢alisan geleneksel hiikiimran modelinden farklilagmistir.
Kristiana, Goteborg, Richelieu gibi “yapay sehirler”in bicimlendirmesinde
kullanilan Roma kampz (castra) formunu Foucault (2004b, 17-19), disiplin
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tekniklerinin mekani mimarilestirerek ve yalitarak hakimiyet kurmasina
ornek olarak agiklar.

Discipline and Punish (1975), bu yeni iktidar bicimiyle bir dizi yeni yap1
arasindaki iliskiyi degerlendirmemizi saglar (Hirst, 1993, 56). Oyle ki
Foucault bu iktidar bi¢iminin hem hapishanedeki hem de toplumdaki
gozetim mekanizmalarini bir mimari tipolojiyle 6rneklendirir (Patrao, 2022,
217-218). Bentham’in Panoptikon’u, merkez kule ve cevresindeki hiicrelerle
“gorsel bir diizenek ve 1s1ksal bir ortam tanimlar” (Deleuze, 1986, 52).
Panoptikon, kontrol stratejisi etrafinda tiim yapiy1 rasyonellestiren

islevsel bir mimari 6rnegi olarak, geleneksel yap: tipolojisinden farklidur;
ancak mimarhigin iktidar-bilginin isleyisiyle baglantis1 sorunu bagka bir
degerlendirme o6lgtitii sunar (Hirst, 1993, 59). Bu anlamda Bentham’in

bir mekansal organizasyon ilkesini {irettigi ileri siiriilebilir: Panoptisizm
(Patrao, 2022, 218). Foucault Panoptisizmi tanimlarken bazen somut bir
bicimde, bazen de soylenebilir tiim fonksiyonlar1 kat eden soyut bir makine
olarak nitelendirir (Deleuze, 1986, 53). Bu soyut makineyi “toplumsal alani
kat eden ... kuvvet iliskilerinin diyagrami” olarak ele alan Deleuze (1986,
52-53, 58) hastaneler, okullar gibi disiplin siireclerini isleten dispozitifleri
hem bir ortam formasyonu hem de ceza, egitim gibi bicimsellesmis
fonksiyonlarla “goriiniir ve sdylenebilir olanlar1 karistiran bir corba” olarak
tanimlamigtir. Dolayisiyla hapishane sistemi “sdylemleri ve mimarileri

tek bir figiirde birlestirir” (Foucault, 1975, 271). Boylece Panoptikon,
kendisinde mimarilesen seyle diizenegin soyut formiiliinii ortaya koyar:
[Mimari] aygitlar ve kurumlar arasi teknikler sayesinde “bedenler
tizerinde etki etmenin yeni bir yolu” (Deleuze, 1986, 51). S6z gelimi bu
diyagram fabrikada, tutumlar tizerinde kontrol uygulamak icin tiretim
alaninin disina, iscilerin ev yasamlarina uzanan bir disiplin giictiniin
uygulanmasiyla baglantilidir (Burchell, 1991, 141). Oyle ki 18. yiizyihn
ortalarinda ekonomi-politi§in gelismesiyle mimarlik aygitinin konumunu
da degistirecek olan faz degisimi gerceklesmistir: “Izole bir nesne olarak
bina fikri yerine”, niifusun “kamusal hijyen” gibi ihtiyaclaria cevap veren
tesis fikrinin ortaya ¢ikmasiyla, disiplinin kapali mekan segmenti daha
yetenekli bir nesneye gii¢ aktarmistir (Wallenstein, 2008, 12, 30-38).

Foucault'nun (2004b, 13-23) “sehir sorunu” olarak ele ald1g1 temel bir
doniistimle, sinirlandirmak yerine birtakim diizenlemelerle 6zgtirliikleri
yOnetmekle ilgilenen bir iktidar aklinin gelisimi, panoptik ilkenin kentsel
mekana yayilmasina neden olmustur. Gordon (1991, 20) yeni iktidar aklini
ug genel ozellik tizerinden karakterize eder: Muhtemel olaylar dizisiyle
ilgilenir; nesnesi “niifus”tur ve izin verilenle yasaklanan arasinda mutlak
bir smir ¢izgisi ¢izerek degil, bir ortalama belirleyerek calisir. Bu dontistimii
Foucault (2004b, 13), 18. yiizyilin basinda sinirh bir mekanda kendine 6zgii
hukuki ve idari konuma sahip mevcut kentlerin yeni dolasimlara agilarak
biiyiiyor olmasi ve heterojen hale gelmesiyle iliskilendirmistir. Dolayisiyla
biyopolitikanin ikinci asamasi mallarin, fikirlerin ve istenglerin dolagiminin
yogunluguyla giderek genisleyen dongiilere izin vermek, mekansal bir
dagilima yerlestirmek ve biiytimeyi 6ngdrmek gerekliliginin getirdigi
sorunlari icerir (Foucault, 2004b, 13-21, 46-58). Yonetimsellik, kentleri kat
eden akslar a¢gmak, dis dolasim agina baglanmak ve giivenligi saglamak
i¢in sikisik yerlesimlerde genis caddelerin agilmasi gibi miidahaleleri igerir
(Foucault, 2004b, 19-20).

Biyopolitik iktidarin ikinci asamasi diizen anlayisini bir kenara birakir;
ancak o anda ideal olan1 yakalayacak sabit bir alg1 {izerinden degil, tam
anlamiyla kontrol edilemeyecek bir gelecegi hesaba katmak tizere mekansal
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Ogeleri ele alma gerekliligiyle mesgul olmaya devam eder (Foucault, 2004b,
20-22). Dolayisiyla yonetimsellikte s6z konusu olan; olas1 tutumlar: ve

on goriilmez olaylari belirleyebilmek {izere bir kentsel plana sehrin yeni
gelisme olanaklarinin nasil dahil edilecegidir: Kentsel mekan {izerinden
yonetimsel manipiilasyon, insanin egilimleri {izerinde dogrudan olmayan
bir etki; “nedensellik ve dolagim sorunu”dur (Foucault, 2004b, 22).

Bu etki aktarimini miimkiin kilan “agik uglu” olarak tanimlanabilecek
“rasyonalite”, Gordon'un (1991, 35-36) ifadesiyle muhtemel olanin
hesaplamalariyla ilgili “islemsel’ bir iligkidir ve “y0netimi bir
sorunsallastirma pratigi olarak yapilandirir”. Sdylemler, mekan
diizenlemeleri, kent planlari, mimari bigcimler gibi heterojen pratikler
arasinda isleyen dispozitiflerle, iizerine diisiiniilen mekan nesnelestirilir
(Foucault, 1977, 118-121; 1984d). Bu noktada kentsel 6gelerin ve giindelik
mekansal pratiklerin diizenlenmesinin stratejik rolii tanimlanabilmektedir.
Clnkii niifus olarak ele alinan kolektif 6znenin miimkiin eylemleri
tizerinden, insanlarin “kendilik pratikleri”ni yonlendirmek gerekmektedir
(Foucault, 2004a, 192). Burada niifus, doniisiimiin etkilerine acik istatiksel
bir olgu ve farkli davranisa sahip bireylerin ortak degismezi “arzu” lireten
“kamu” (public) olarak ele almir (Foucault, 2004b, 44-46, 58-59, 70-75).
Miidahale, niifus {izerinden elde edilen verilerle gerceklik 6gesinde kabul
edilebilir sinirlar1 saptamak, degerlerle dogrudan iliskili olan arzuyu
desteklemek ve ¢ogaltmak suretiyle gerceklesir (Foucault, 2004b, 21-

67). Boylece bireyler “toplumsal ¢ikar ortaklig1” {izerinden, kendi yerel
durumlarinda diger 6znelere baglanirlar (Burchell, 1991, 133). Sonugta
yonetimsellik, niifus tizerinden bir “normativite”nin belirlenmesi ve
davranislarin bu normallere gore siirlandirilmasini igermektedir (Keskin,
2016, 76). Dispozitifler bir kez daha Michel de Certeau'nun (1984, 38)

ifade ettigi gibi, yalnizca fiziksel mekana eklemlenen sistemler degil ayn1
zamanda biitiinlestirici sdylemleri detaylandiran pratikler olarak ortaya
cikar.

Bu analizde mekan hem bir diisiince nesnesi hem de miidahale alani
olarak ortaya ¢ikarken, kimi pratikler neredeyse dogal siirecler gibi, tekrar
tekrar iiretilerek onerilen ve normal haline gelen yapma bigimleri olarak
nesnelesebilmektedir (Foucault, 1984e). Boylece iktidar iligkileri, toplumun
usttinde ya da disinda bir ek yap1 olusturmaz, ama ister istemez toplumsal
aglara yerlesebilmektedir (Foucault, 790-793). Deleuze’e (1986, 46) gore bu
kavrayis, “iktidarin kaynagini ayricalikli bir yerde konumlandirmayan”
“toplumsal model diyagrami”dir.

Iktidarm iligkisel karakteri mekanin ayni zamanda elestirinin alan
olabilecegi bir kavrayis saglayabilir mi? Leach’a (1997, 329) gore Foucault,
iktidar yapilarinin sinir1 olarak da mekanla ilgilenmektedir ki heterotopya,
normallik olarak kabul edilen egemen alanin disinda bir mekan tanimi
olarak ele aliabilir. Foucault (1967) giindelik yasamin iginde yer alan
istisna rolleri, gercek diinyadaki mekanlarla eslestirerek; huzurevleri ve
yatili okullardan mezarliklara, tiyatrolara, iran Bahgesi'ne, karnavallara
kadar bir dizi somut 6rnegi heterotopyalar olarak siralamaktadir. Heynen’e
(2009, 319-322) gore “normallestirme” dispozitiflerinin, “6teki” mekanlari
olusturan farkli mekansalliklarla bir arada 6rneklenmesi, Foucault' nun
mekan kavrayisindaki ¢ifte mantikla agiklanabilir: Bu 6rneklerin bir ugtan
digerine gegebiliyor olmalar1 ayn1 zamanda “iligkisel bir bozulmaya

atifta bulunabilmeleri”yle iligkilidir. Foucault (1967, 24) heterotopyay1
“belirlenen, yansitilan ya da temsil edilen iligkiler kiimesini” ayni zamanda
“askiya alacak, etkisizlestirecek ya da tersine ¢evirecek sekilde” bir
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mekan tanimi olarak sunmustur. Boylece mekan, ayn1 anda hem yansitir
hem de kars1 ¢ikar (Johnson, 2006, 76). Heynen'e (2009, 321-322) gore
heterotopyalar “normatif disipline etmeyle 6zgiirlestirici asirilik arasindaki
etkilesimin kendini en agik sekilde gosterdigi alanlar”dur.

Bu etkilesim olanag1 “herhangi bir hakikat kavramina géonderme”
yapmamak iizere yaraticilikla iliskilendirilir (Keskin, 2011, 22-23).

Ciinkii “ifade giicii” ayn1 zamanda yeni bir hareketi {iretebilir ki bu
stire[¢]de “bilindik” yollar, “kagis cizgileri” boyunca devinimli baska
cizgilere doniisiirler (Deleuze ve Guattari, 1980, 311-316). Dolayisiyla
Gordon'un (1991, 47) Foucault'nun son ¢alismalarinda tanimladig:
“lyimserlik cizgisi”’nden hareketle; mekana iliskin kavramlari, tutumlari
ve uygulamalar: sorunsallastirabiliriz. Boylece “sinir-tutum”; icerde ya da
disarda olmak degil, sinirlarin elestirisi bigiminde gerceklesir (Foucault,
1984h, 45).

FARKLI SORUNSALLASTIRMA SURECLERININ NESNESi OLARAK
KAYSERIi KENTI

Iktidar iliskileri ¢coziimlemesi icerisinde hiikiimranlik, disiplin ve
yonetimsellik olarak adlandirilan teknikler biitiinii Tiirkiye tarihine

ve cografyasina uygulanabilir gdzitkmektedir (Keskin, 2016). Osmanl
Devleti'nin hakimiyetinde 1839 Tanzimat Fermani'nin ilaniyla baslayan
diizenlemeler, Avrupa’da 18. yiizyilda ortaya ¢ikan kentlesme fenomenleri
ve kapitalizmin gelismesinin etkisi olarak degerlendirilebilmektedir.
Hentiz yavas ve giigsiiz olsa da Batililasma g¢abalari yeni mimari unsurlar
ve mekansal diizenlemeleri {iretmistir (Aslanoglu, 2010, 13). Bu anlamda
19. yiizyilda baslayan biiytiik idari reformlar Osmanli Devleti'nde
disiplinci iktidarin baslangicini temsil etmektedir (Keskin, 2016, 77).
Ancak reformlarin etkisi Orta Anadolu’da tarihi bir yerlesim olan
Kayseri'yi yiizyilin son ¢eyreginde etkileyebilmistir: Batili anlamda tibbin,
egitimin ve yonetim birimlerini temsil eden Vilayet Binasi, Memleket
Hastanesi, Gazipasa lkokulu, Askeri Hastane ve Dikimevi, Ahmet Pasa
Iptidai Mektebi, Kayseri Lisesi gibi bir dizi yeni kurum disipliner iktidar
modelinin erken etkilerini gdsterir (Resim 3).

Yapay Biitiinliigiin Uretimi

“Cumbhuriyetgi ethos” geri kalmiglig1 temsil eden “Osmanli-Islami
kimliginin reddi ve Batil1 laik diizene gecis” temelinde ulusal Tiirk
kimliginin insas1 olarak tanimlanabilir (Batuman, 2018, 7). Bu anlamda
ulus-devlet diizeni ve ideolojisinin {izerine kuruldugu modern toplumu
gerceklestirme hayali, biyopolitik iktidarin tekniklerini temellendiren giiglii
bir amagctir. Bu amaca yonelik devrimleriyle erken Cumhuriyet donemi,
disiplinci iktidarin en giiglii oldugu tarihsel aralik olacaktir (Keskin, 2016,
77). Dolayisiyla donemin gereksinimlerinin disiplin tekniklerine 6zgti
mekansal bir dagilimla, yeni normlar1 benimsemis belirli bir 6znelesme
bicimini tirettigi iddia edilebilmektedir. Nalbantoglu'nun (1997, 207-

209) “pedagojik totalizasyon eylemleri” olarak tanimladig1 uygulamalar,
mekani yalnizca organize etmeyecek ayni zamanda mimariyi ideolojik
gorsel bir imgeye dontistiirecektir. Cumhuriyet’in kurucu sdylemi icinde
Kayseri kenti de nesnelesmis, kentsel dokunun iginde ve disinda mevcut
bicimlerinden farkli, yeni katmanlar tiretmistir. Bu anlamda yapay
biitiinliik nitelemesi donemin pratiklerinin mekani ele alma bigimini
karsilar. Soylemin 6geleri fabrika, konut gibi fiziksel ortamlar olmalarinin
yanu sira biitiinlestirici sdylemleri detaylandiran fonksiyonlara sahiptirler.
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Oncelikle kalkinma hedefine yonelik sanayilesme hareketi, iiretimi
orgiitleyen bir mekan organizasyonunu gerektirmistir. Uretim alan
olarak kapali fabrika, zaten bedene birtakim kapasitelerin kazandirildig;,
denetlendigi disipliner bir mekandir. Ancak ele alinan Stimer Bank Bez
Fabrikasi, bir¢ok agidan iiretim alaninin disina uzanan bir disiplin giiciiniin
uygulanmastyla baglantilidir. Modern Tiirkiye'nin anitsal sdyleminin insa
edilmis tezahiirii ve mekanda dagiliminin en 6nemli 6rneklerindendir:
Admin bolgedeki eski medeniyetlerden geliyor olmasindan, yalin ve
siissiiz geometrik hacimlerine kadar “dénemin milliyetci sdyleminin
igerigini temsil eder” (Bozdogan, 2002, 133-135). 17. Yiizyilin yapay
sehirlerine benzer bigimde 6nce kapali bir ortam formasyonu olarak ve
sonrasinda genisleyen mekan organizasyonuyla deneyimi bigimlendirmis,
Asiliskender’in (2008) ifadesiyle “bir okul islevi” gormiistiir.

Ik olarak erken tarihli haberlerde kentin fiziki baslangi¢ noktasindan
uzakta yapilandirilmasi “Cumhuriyet’in yeni bir anit1” olarak
simgelestirilmesinde okunabilmektedir (Siireyya, 1934, 3 Eyliil; Daver,
1935, 20 Eyliil) (Resim 3-4). Bir gezi yazisinda yerleske soyle tarif edilmistir:
“Gece tren istasyonuna girerken, fabrikanin yeri, keskin 1siklar ile,

daha uzaktan goze ¢arpar.” (Y. N., 1936, 26 Subat). Yeni bir sehir olarak
mekansal yapilanmasi, yeni ulusun insasinin bir metaforu olarak “cok
kisa bir zaman iginde, ... yepyeni ve modern bir sehir kurmak, yapmak
degil yaratmaktir” sozleriyle aktarilmistir (Uzel, 1939, 5 Mayzs). Ikinci
olarak bu reformlarin itici giicii olan modern 6zneyi bicimlendirme amaci,
Daver’in (1935, 20 Eyliil) fabrikay1 “bir medeniyet ve teknik abidesi”
olarak degerlendirmesinde, “bir sehir gibi biiyiik fabrika” ve “harap” diye
nitelendirdigi eski kent betimlemesinde izlenebilmektedir. Lojmanlari,
sosyal kuliip, sinema, havuz, kreg ve spor tesisleriyle giindelik yagsam
aligkanliklari tizerinden kendilik pratiklerinin nasil olmasi gerektigini
belirleyen bu modern tesislerin etkisi, yerleskenin fiziki smirlarinda
kalmayacak ¢oklugu disipline edecektir. Fabrika hayatinin etkisi soyle
anlatilmigtir:

“Kayseride, memurlara bakarak ... daha iyi yasamak meyilleri giinden giine
artmaktadir. ... Bez fabrikasi ... Kayseri sehrinin hayatinda da bir medeniyet
ve enerji unsuru olarak vazife gorecektir” (Y. N., 1936, 26 Subat).

1942-43 yillarinda insa edilen dis vazife evleri ve sonrasinda gelisecek
is¢i kooperatiflerinin “biitiin konforu iginde toplamis, apartimanlara
ayrilmis” diye nitelendirilen konutlariyla modern yasamin mekansal
dagilimi genisletilmistir (Y. N., 1936, 26 Subat). Yerleske cevresindeki
arazilere kurulan mahalleler; bahgeli evler, okul, spor salonlar1 gibi
tesisleriyle, islevsel bir mekansal dagilimi 1zgara sistemin esitleyici
diizeninde saglamistir. Mortas (1944) bu modern tesislerde isci ve memur
ailelerinin daha temiz ve saglikli bir sekilde yasayarak hem ekonomik hem
bedensel olanaklarinin saglandiginy, is¢gilerin randiman diistikliigiiniin
engellendigini ve yasam kalitesinin yiikseltildigini belirtmistir (Resim

5). Boylece giiciinii ulus-devlet yonetiminden alan disipliner tekniklerin
hedefledigi normatif sistem, mekansal asamblajlarla toplumsal 6znesini
ayirabilmistir.

Ikinci diizeyde kent merkezi bu iktidar diyagraminin nesnesidir. Siireg
islevsel bir dolasim agini 6rgiitlemek {izere planlama pratigi aracihgryla
kentsel mekanin iizerine diisiiniilmesini icermistir. Boyutlar1 degisken
evlerden, dar ve ¢ikmaz sokaklardan olusan eski doku haritalandirmaya
uygun degildir. Ote yandan Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Ermeni ve
Rum niifusunun tehcir ve niifus miibadelesiyle kenti terk etmek zorunda
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Resim 5. Gazete ve dergilerden igerikler
(Uzel, 1936, 11 May1s; Mortas, 1944, 11; Oran,
1956)
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kalmasi, evleri yar1 yikik durumda birakmistir (Dogan, 2007,115-116). Her
anlamda geri kalmislig1 temsil eden mevcut durumun tistesinden gelinmesi
gerekliligi, eskiye kars1 keskin bir elestiriyi beraberinde getirmistir. 1936-
39 doneminin haberlerinde “eski ve bi¢cimsiz evler” ve “daracik sokaklar”
istimlak ve yikimin hakli gerekgesi olarak konu edilmis, ilerlemenin
oniinde duran bu tiir bir engelden kurtulmaya yonelik degisim heyecarn
disa vurulmustur (Cumhuriyet Gazetesi, 1936, 31 Temmuz). Yayimlanan
toplant1 raporlarinda istimlaki gereken mahallelerin haritalarinin
yaptirildig: belirtilmis, Cumhuriyet 6ncesi “tarihi bir facia” olarak
nitelendirilmistir (Kayseri Gazetesi, 1931, 2 Tesrinisa; Cumhuriyet Gazetesi,
1934,16 Kasim).

1933 Yap1 Yollar Kanunu'na istinaden dolasimi orgiitlemek tizere Caylak
Plani hazirlanmistir (Cabuk, 2012). Dénemin planlama pratigine iliskin
tretim stiireci sdyle anlatilmaktadir:

“Miihendis ... sehrin eski vaziyetini gosteren planin iizerinde eski eserleri
muhafaza ederek sagdan sola, yukaridan asag; ... kirmiz gizgiler cekiyor.
Iste o sehir veya kasabanin bulvar ve caddeleri bu kirmiz gizgiler; bu
cizgilerin birbirini kat ettikleri mahalleler de meydanlar oluyor” (Uzel, 1938,
8 Mart).

Nihayetinde bu bulvarlar modern kentin sterilize edilmis mimari
binalariyla “yeni kentin dogru imgesi”nin 6geleri olacaktir (Nalbantoglu,
1997, 195). Planin 6nerdigi diizenlemelerin mevcut doku {izerinde yer
aldig diisiintildiigiinde; “dogru imgeyi” bozan bu dokunun yitirilebilir
olarak goriildiigii iddia edilebilir. Ancak bu alintinin tonu da dahil
olmak tizere sdylemsel ifadenin bu uygulamalara iliskin bir tereddiitii de
icerdigi, sosyal ve mekansal sinirlar arasinda gerilimi yansittig1 ¢ikarimi
yapilabilmektedir. Ornegin “Kapali Carsi, asari atikadandir!..” diyerek
yikilmasina karsi ¢ikanlarin “Cumbhuriyet idaresinin takip ettigi yiiksek
imar siyaseti”ni engelleyemeyecegi belirtilmistir (Cumhuriyet Gazetesi,
1934, 9 Nisan). Ayrica fikir ayriliklar: “memlekete ihanet etmek” olarak
nitelendirilmistir (Ekrem, 1932, 1 Subat). Cetintas (1936, 28 Aralik; 1937, 2
Ocak; 1937, 4 Ocak) kosesinde milli degerlerin korunmasi gerektigini ve
kentte bu anlamda “bazi zayiatlar” verildigini belirtmis olsa da “yapmadan
evvel yikim”1 zorunlu bir 6ncelik olarak kabul etmis, elestirinin yoniinii



MEKANIN OZNELES[TIRIMEYE YONELIK YAPILANDIRICI iSLEVI METU JFA 2023/2 65

halen “planlama hamlesi” gelistirilememis olmasina gevirmistir. Istimlak
ve yikim masraflarini elestirerek “yamacilik prensibi” dedigi seyi elestiren
Uzel’e (1938, 8 Mart) gore, eski merkez yerine bulvarlar {izerinde ve
cevresinde yeni kentin kurulmasi “iki devri” gostermesi bakimdan
onemlidir.

Bu ikili durum modern mimarinin disipliner fonksiyonlarla
bicimlenmesinde de agiga ¢ikmaktadir. Dogan’a gore (2007, 125)
muhafazakar degerlerin etkisi kamusal alandan dislanirken; modern
toplumsal 6zne i¢in meydan ve bulvar kullanimlar: gelistirilmistir:
Cetintas’'in (1937, 4 Ocak), “medeni eglence ve istirahat yerleri” olarak
tanimladig1 Halkevi Binasi, Kiz Enstitiisii, Sinema gibi kamu yapilariyla
donatilmistir (Resim 6-7). Bu yapilarin kentin en énemli caddesinde
acik alan kullanimlariyla disa vurulmasi ve mimarilerinin giiglii
modernist bigimsel 6zellikleri paradigmatiktir (Bozdogan, 2002, 112).
Halkevi'nin kentteki 6rneginin Tiirkiye'nin ilk kadin mimarlari Tomsu
ve Belen'e ait olmasi, bu bina tipinin “ilerlemeci yananlamlarini daha da
vurgulamaktadir” (Bozdogan, 2002, 109). Kamu binalariyla geometrik
sekilli havuzlar, sira agaglarla diizenlenen kamusal alanlar ulus insasina
yonelik amaglarini hem faaliyetleri hem de yapisal temsil bicimiyle
gerceklestirmistir (Bozdogan, 2002, 94-95). C")yle ki 1934-35 yillarinda
Cumhuriyet Gazetesi'nde (1934, 9 Nisan; 1935, 14 Eyliil) retorik bir
strateji olarak bir¢ok eski-yeni karsilastirmasi yer almistir. Dolasimlar:
saglamaktan ziyade, disipliner olarak sinirlandirilmis bir mekansal
biitiinliigtin 6geleri olarak bu uygulamalar ve dokusunda yer alan iktidar-
bilgi etkisinin goriiniirliigii 1950'ler boyunca izlenebilecektir.

Ote yandan Prof. Oelsner ve Y. Mimar Aru tarafindan diizenlenecek, imar
planinin duyurusu 1940 yilinda yayimlanmistir (Cumhuriyet Gazetesi,
1940, 30 Mayzis). Kentin en 6nemli planlama pratiginin merkezcil ve
sinirlandirmaya yonelik bir {iretim bicimi olarak disipliner iktidar akliyla
tiretilmis oldugu iddia edilebilmektedir. Oncelikle plan “biitiinliiklii bir
imge”yi kurabilmek {izere kentin biiyiirken dagilmasini kontrol altinda
tutacak, biri merkezde digeri ¢eperde sinir durumunda olan “ring”
Onerisiyle bigcimlenmistir (Oelsner, 1945). Ikinci olarak planin modern
konut ve kamusal tesis dnerileriyle bulvarlar ve meydanlar mekansal
olarak gii¢lendirilmistir (Resim 3-8). Boylece tarihi merkez odak alinarak
kentin dolagim ve yerlesim agisindan biiytimesi ige katlanarak kontrol
altina alinmistir.

Disipliner Sinirlarin Asilmasi

Oelsner-Aru planmin uygulandig: 1950°1i yillar Tiirkiye’de biyopolitik
iktidarmn yeni bir asamaya gectigi tarihsel dénemin baglangicidir. Ilk
olarak, kenti giintimiize kadar yapilandiracak pratiklerin asil hale

gelmesi Tiirkiye'de ¢ok-partili diizene gecis, 1950 sonrasi kapitalizmin
gelismesiyle iliskilendirilebilmektedir. Mekani ele alma biciminde belirli bir
dontistimiin izi 1954-56 yillarinda Arkitekt dergisinde kentlerde niifus artis,
isci evleri ve konut politikalarryla, sehircilik tarihi ve ilkelerine yonelik
bilgi {iretiminden takip edilebilmektedir. Yenen (1954) “toptan istimlak

ve mahalle sihhilestirme isleri” icin yeni imar kanunun formiile edilmek
tizere oldugunu belirtmistir. Kentte giindelik pratiklerin ve iligkilerin
diizenlenmesi bu genel perspektifte ele alinmaktadir. Bu kapsamda bir
hareketlenme, “Sehrimiz” baslikli kdse yazilarinda aktarilmistir:

“Bir taraftan ... meskenler yaptiriyor, bir taraftan imar planina gore
belediye, caddeler agiyor bir taraftan sehrin ana caddeleri asfaltlantyor.
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Resim 6. Cumhuriyet Gazetesi'nden igerikler
(9.Nisan.1934; 6.Mart.1935, 14.Eyliil.1935;
8.Eyliil.1935; 31.Temmuz.1936)

Resim 7. Halkevi Binasi Projesi (Tomsu ve
Belen, 1937, 108)

Resim 8. Oelsner-Aru Kayseri imar Plant
(1945, 1/5000 6lgekli paftadan yeniden
uretim) (Ovactk Coruh, 2018)
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D ir i l t i l en b i r se h i r I Kayseride giizel bir eser meydana cikarild: i{

Kayseri imar ve ihya ediliyor

Yiiksek sanayi merkezi olmaga hazirlanan kasab:

asri bir sehir haline getiriliyor

Yeni agilan Cumhuriyet meydan:

Kayseride ilk sesli sinems

~ Kayseride yeni bir kiz
 enstitiisii acilacak

|
Hususi Muhasebenin 95 bin liraya yaptirdigi
muhtesem bir bina, yeni enstitiiye tahsis edilecek __: =
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... Gligliik yerine kolaylik, mahkeme mahkeme gezmek yerine, karsilikli
anlasma yolu hakim. ...” (Yedekcioglu, 1952, 13 Agustos).

Alintilanan metinde, pratiklerin yogunlugu, iktisadi liberalizmin

sagladig1 canlanma, devlet biirokrasinin giiciiniin kirilmas1 ve 1950
belediye se¢imlerinde merkezi yonetimin aday1 Kavuncu'nun segilmesiyle
belediye baskaninin giiclii bir aktor olarak ortaya ¢ikmas: kentte iktidar
mekanizmalarinin yeni asamasini isaret etmektedir. 1950 sonrasin
Oncesinden ayiran ¢izgi kentin yerel kosullarina donmesi olacaktir. Boylece
kamunun genel cikar1 olarak arzuyu yonetmekle ilgilenen pratikler, halen
etkilerini stirdiiren disipliner tekniklerle birarada okunabilecektir.

Donemin bilme etkilerini ortaya koyan yukaridaki metinden hareketle, bu
doniistim iki bilesen tizerinden ele alinabilmektedir: Konut ve dolasim.

flk olarak devletin kredilerle destekledigi konut kooperatifleriyle 1949
yilindan itibaren fabrika yerleskeleri ve kent merkezi arasinda kalmis
alanlarda is¢i ve memur mahalleleri, konut tiretiminin ulusal diizeyde
disipliner politikas1 olarak belirlenebilmektedir (Coruh, 1953, 19 Ekim).
Ote yandan 1951-52 yillarinda Hakimiyet Gazetesi’'ndeki haberler, kenti
kat eden akslar1 giiglendiren yol genisletme faaliyetlerine iliskindir. Bunlar
miimkiin kilan ve siiregte kenti yapilandiracak olan arsa anlagsmasi olarak
bilinen kamulastirma uygulamas: olmustur. Boylece ortak alanlarin
olusturulmasi gibi gereklilikler, imar kanununun éngordiigiinden daha
yiiksek oranlarla arsalardan alinan payla gerceklestirilmistir (Dogan,

2007, 132). Coruh (1953, 19 Ekim), “acayip” diye tanimladig1 dokunun
dontistimiine iliskin, “gelenegine ve aile ocagina diiskiin Kayseriliyi
dilegiyle razi1 etmek zor bir istir” diye belirttiyse de bu sorun asilmistir

ki “kuyu gibi muazzam duvarlar” igine saklanmis evlerin yikilip
“diinyalarca genis caddeler”in agildigini aktarmistir. Dogan (2007, 132-
133) Kavuncu'nun 1945 imar planmnin 6nerilerini, “yerel hakim blokun”
isteklerine uygun olarak gozden gegirdigini ve “esnek bir kamulastirma
siyasas1” yliriittiigiinii belirtir: Gayrimenkul sahipleriyle arsa karsilig1 ya da
rant paylasimi temelinde anlasilmis; evsiz kalanlarin barinma gereksinimi,
Belediye Bloklar1 (1957) olarak bilinen sosyal konutlarla karsilanmaistir.

Boylece planin yonetimsel iktidar akliyla yeniden ele alindig: ve
miidahalelerin dayanagini olusturdugu iddia edilebilmektedir. Ote yandan
kent merkezinde istimlak ile planin uygulanmas: yer degistirme hareketini
kosullandirmas, eski evlerin terk edilmesiyle geleneksel dokuda sonraki
yikimlar: da gerekgelendirmistir. Kentte yikimlara karsi ¢ikilmadigy,

hatta genel bir talebin sonucu olarak uygulandigi iddia edilebilmektedir

ki Kayseri 1li Yillig'nda (1968, 302) 1963-67 yillar1 arasinda konu edilen
faaliyetlerin anahtar kelimeleri; istimlak, yikim, temizleme ve iskan olarak
belirlenebilmektedir. Bu kapsamda modern konut {iretimine yonelik ilk
biiyiik ¢capli yikim Sur-i¢i'nde gerceklesmistir (Cumhuriyetin 50. Yilinda
Kayseri, 1973). (Resim 3).

Bireyin niifus olarak ele alindig1 ve toplumsal ¢ikar ortakligina dayanan
kamulagtirma ve imar faaliyetleriyle bu yonetimsel uygulamalar, planlama
pratigi aracili§iyla kentin gelecegini de yonlendirmistir. Genis cadde
diizenlemeleri ve kiimbet, medrese gibi tarihi eserleri yeniden goriiniir
kilacak uygulamalar “siyasal agidan muhafazakarlikla uzlasan, ekonomik
agidan liberal modernlesme” bicimini baslatmistir (Dogan, 2007, 136).

Yine de Oelsner-Aru planinin 6nerileriyle biitiinliiklii bir kentsel imge
iiretilebilmistir. Glintimiizde mevcut 4-5 katli “modern” apartmanlar ve
is hanlariyla yapilandirilan Sur-igi ve yikilma siirecinde olan Sahabiye
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Resim 9. Sur-i¢i (kirmizi leke) - istasyon
Caddesi (sart leke): (solda) 1926 Gabriel
(1954) haritas: ve (sagda) 1945 Oelsner-Aru
1/5000 paftasi (Ovacitk Coruh, 2018)

Resim 10. Geleneksel doku pargasi ve
dontistim Onerisi (Aru, 1965, 209)
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TR

Mahallesi bu imgenin en énemli bilesenleridir (Resim 2-9). Istasyon
Caddesi'nin kamu yapilar1 ve ¢ok katli bitisik nizam apartman bloklarinin
sinirladigi Sahabiye, planin Onerisiyle tanimlanmis bir 1zgara dokudur.
Yollar, standart parsel boyutlari, bahgeli konut tiplerinin tekrariyla bu
yerlesim, donemin gereksinimlerine yonelik form, malzeme, konstriiktif
elemanlar gibi yeni tiretim bigimlerini ortaya ¢ikarmustir. Erken
Cumhuriyet déneminin normatif degerlerini tastyan biitiinliiklii bir
imgenin iiretimiyle bu dénem, disipliner araglarin yonetimsel iktidar
akliyla ele alind1g1 bir gecis donemi olarak tanimlanabilmektedir.

Boslugun Uretimi

1970'li yillardan itibaren kentsel mekanin giderek daha baskin sekilde
yeni dolasimlara acilmasi gereksinimi; donemin Cumhuriyet Gazetesi'nde
turizme yoOnelik mekansal faaliyetler ve tarihi eserlerin doniistimii
konulari tizerinden izlenebilmektedir. Ancak asil sorun, imar hareketliligi
ve dolasimi saglayacak planlama pratikleri i¢in tizerinde calisilmasi glic
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bir alan olan eski konut dokusu olarak belirlenebilmektedir. Aru (1965),
bu yillarda yalnizca kent merkezinin giineyinde biitiinliiklii bigimde
okunabilen bu doku tizerinde ¢alismis ve dolasim Onerisi gelistirmistir
(Resim 10).

Kent merkezinde yiiksek bloklu yapilasma ve genis caddelerden olusan
kentlesme anlayistyla diizenlenen 1973-74 Imar Plar raporunda,

dokunun “yag damlasi gibi yayilmas1” konu edilmis ve belediye meclisi
toplantisinda kentin “ihmal edilen” bu bolgesinin imarina agirlik verilmesi
kararlastirilmistir (Demir ve Cabuk, 2013, 222). Yikimi gergeklesmemis
mahallelere iliskin bu igerik, bu pratiklerin niifusun kabul edilebilir sinirlari
dahilinde gerceklestigini isaret etmektedir. Siiregelen koruma kavrayisi,
tarihi sit olarak belirlenen alanlarin devlet eliyle korunmasina dayanan
uygulamanin, imar hareketini yavaslatan bir engel olarak tanimlanmasinda
da agiga cikmaktadir. Oyle ki sit alanlarinin daraltilmasina yonelik

caba, 1985-86 yillarinin yerel gazetelerinde izlenebilmektedir (Kayseri
Akin Giinliik Siyasi Gazete, 1985, 4 Haziran). 19807lere kadar devletin
kurumlarinca belirlenen ve korunan alanlar, bu yillarda kentlerin iktidar
iliskilerine birakilmistir. Belediye Baskan: Cetinbulut, eski mahallelerde
imar hareketini baglatirken “modernizasyona énem verildigini” ve
“saglikl1” bir yapilasmaya 6zen gostereceklerini belirtmistir (Kayseri Akin
Giinliik Siyasi Gazete, 1985, 10 Haziran). Dolayisiyla sdylemin bir 6gesi
haline gelen mevcut geleneksel doku, eski ve sagliksiz bir yasam cevresi
olarak ele alinmaktadir. Bunun yan1 sira bu haberlerde arsa karsiliginda
anlasma saglandigina iliskin ifadeler mevcuttur (Kayseri Olay Gazetesi,
1985, 1 Mayzs).

Boylece eski doku, 1984-89 yillar1 arasinda biiyiik ¢apl yikim
miidahalelerine tamamen agilmistir. Bu etkinin glintimiizdeki izi Mimar
Sinan Parki’'nin insa siirecinde somut hale gelmistir (Resim 11). Kentin
kuzeyinde Gevher Nesibe Medresesi ¢evresinde yer alan ve “Orta Mahalle”
olarak bilinen yerlesimin tamaminin istimlaki, 1985 y1l1 boyunca yerel
gazetelerde yaymnlanmis ve 14.03.1985 tarihinde tasdik edilmistir (Kayseri
Akian Giinliik Siyasi Gazete, 1985, 20 Mayzs). Elestirinin konusu siirecin
yavas ilerlemesiyle kamusal bir talebin karsilanamiyor olmasina iliskindir.
Donemin soylemsel tiretiminden dokunun karmasik fiziksel yapis: ve
miilkiyet sorunlarinin istimlaklar i¢in giigliik olusturdugu anlasilmaktadir
(Kayseri Akin Giinliik Siyasi Gazete, 1985, 8 Temmuz; 1985, 22 Agustos).
Ornegin yerel gazetelerde istimlak ilanlarmin yayimlandigi 22-23.08.1985
tarihlerinde, Cumhuriyet Gazetesi'nde “Kayseri'ye yeni gortiniim” (1985)
baglikli bir haber yayimlanmistir. Boylece denetlenmesi gii¢ olan eski-
sikisik doku, steril bir kentsel bosluga dontistiirtilmiistiir.

“Mimar Sinan Parki”nin insa siireci, kentsel iktidar iligkilerinin bundan
sonraki diyagraminin mekani ele alma bi¢iminin bir 6rnegidir. C)yle ki
“Kayserililik, Cumhuriyet oncesi tarih ve dindarlik”la tanimlanan yeni

bir 6znelesme bigimine yonelik milliyet¢i-muhafazakar duyarlilik ve
Kayseriyle sinirli olmayan yeni bir “kentsel ittifak” ile birlikte sekillenerek
gli¢c kazanmaya baslamistir (Dogan, 2007, 159-162). Batuman’a (2018, 2,
203) gore kentlesmenin bu “yeni evresi”ni belirleyen ideolojik igerikler, laik
Cumhuriyet’in modern devlet yapisinin halihazirda “kamusal alan1 kontrol
altina almaya yonelik mekanizmalari”na yerlesmis ve yenilerini iretmistir.
Boylece dispozitifler soyut makinenin nasil ¢alistigini haritalamis olur; bu
soybilimsel analiz bir toplumsal model diyagrami ortaya koyar.
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Resim 11. Mimar Sinan Park: (Ovacik Coruh,
2018)
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SONUC

Bu ¢alismada 6zne ve mekan iligkisel ontolojik bir yaklasimla ele alinmas,
mekanin deneyimi yapilandiran etkisi tartisilmigtir. Kayseri kentinde
iktidar-bilgi etkisinin arkitektonik ve kentsel formlarda somut hale

geldigi ve farkli 6znelesme siireclerini yapilandirdig: bir analiz ortaya
konulmustur. Ancak ayni zamanda elestirinin konusu olan giincel
pratikleri kosullandiran bir 6zneles[tir |me siireci ¢oziimlenebilmektedir.
Bu ikili durum, farkli motivasyonlarla {iretilmis olsalar da sorunsallagtirma
siireglerinde kentsel mekanin eski/yeni, gegmis/simdi, degisim/

koruma gibi ayrim ve siniflandirmalarla ele alinmasi ve bu anlamda
kosullandirilan stratejik-yonlendirici mekanizmalarin sonucudur. Bu
mekansal miidahalelerin degerler sisteminde ve kendilik pratiklerinde
stirekli bir manipiilasyonu hedefledigi ileri siiriilebilmektedir. Gliniim{iiziin
pratiklerini kosullandiran stratejik deger kavrayisi ve ge¢gmisle kurulan
iliski g6z ontine alindiginda ise iktidar iliskilerinin toplumsal aglara

kok saldig1 sonucuna varilabilmektedir. Oyle ki segmeci bir koruma
anlayisinin devami olan pratikler ya da rant tiretimine yonelik yikim gibi
miidahaleler normallesmis deneyim kaliplar1 olarak belirginlesmektedir.
Bosluk ve parcalanma iizerinden tarif edilebilen boyle bir kentsel durumda
mekan; gegici tarihsel gereksinimlerin normatif degerlerinin her tiirlii
belirleyiciligine agik hale gelmistir: Kentin 6zgiil iliskilerinin yok olmasi,
sonraki miidahalelere karsi herhangi bir direnci motive edecek ifade
giicliniin ve tasarim pratiklerinin olanagini da azaltmaktadir.

Sonucta mekana miidahalenin, insanin varolusunda yani degerler
sisteminde manipiilasyona neden oldugu ortaya konulabilmektedir.
Bu yiizden mekan, iktidar iliskileri diyagraminin ayrilmaz bir
parcasidir. Kayseri kentinde bu ontolojik iligki, verili bir istisare bigimi
olarak dispozitiflerle oriilmiistiir; 6yle ki giincel pratikleri de igeren
bir stireklilik, negatif pekismeye yonelik toplumsal bir diyagram
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haritalandirilabilmektedir. Ancak bdyle bir yaklasimla yapilmak istenen,
Foucault'nun (1984h, 46-47) simdiki zamanin sinirlar1 tizerine elestirel bir
tutum olarak tanimladig1 sinir-tutumu yeniden iiretmektir. Bu perspektif
araciligiyla kentsel mekani farkli sorunsallastirma siireglerinin nesnesi
olarak ¢oziimlemek; bu yolla sdylemin sinirinda yeni iliskisel diyagramlar
iiretebilmek mimarlik ve kent hakkinda diisiinmenin alternatif yollarini
sunabilir. Ciinkii bir diyagram gesitli haritalarin iist tiste binmesinden
olusur. Oyle ki “birlestirdigi noktalarn yani sira gorece 6zgiir veya
bagimsiz noktalar, yaraticilik, mutasyon ve direng noktalar: barindirmayan
diyagram yoktur” (Deleuze, 1986, 63). Bu diisiinsel ¢aba, tasarim pratiginin
tiretim stratejisine de dontisebilir: Koolhaas (1994, 18-20, 100) kentsel alaru
daha fazla kontrol alanina bélerek uteten 1zgara sistemin aynilastiran
biitiinliigiinii ele aldig1 Manhattan okumasinda; her bir tekil blogu
digerinden ayiran stratejilerin ayni zamanda kenti birbiriyle yarisan bir
olaylar mozaigi haline getirebildigini 6ne stirmiistiir. Dolayisiyla ifade
alanlarimizi kat eden sOylemin bilme etkilerinin ve stratejik pratiklerinin
farkinda olmak, yeni bir hareketi {iretebilir ve yapma bigimlerini

birer ihlale doniistiirebilir. Ugras alani mekansal pratigi {iretmek olan
mimarlikta kentlerin 6zgiil kosullarini hassasiyetle ¢oziimlemek ve
yeniden-iiretmek, bu sinirlara karsi elestirel bir tutum olarak belirlenebilir.
Sanatla ve yaraticilikla iliskilenen bdyle bir tutumla herhangi bir iktidar-
bilgi uygulamasinin tek ve siirekli kuvvet haline gelemeyecegi nitelikli bir
cesitliligi ve coklugu tiretmek amaglanmalidir.
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THE SUBJECTIFICATION OF THE CONSTRUCTIVE FUNCTION OF
SPACE: A HISTORICAL ANALYSIS OF THE SPATIAL EXPERIENCE IN
THE CITY OF KAYSERI

This study, in which the influence of space characterizing subjective
experience is problematized, is a continuation of a critical reading of the
demolition interventions that have become determinative in the spatial
structuring of the city of Kayseri and the tendencies towards protection
and sustainability. The reading relates to the object, nevertheless, when
this urban structuring is taken as the concrete counterpart of experience,

it can be argued that it signals the strength of normative boundaries.
Thereby, the study turns into an analysis process through the problem of
the production of space and the relationship of the conditioned experience.
This analysis is based on Michel Foucault’s analysis of subjectification and
power relations. This relational perspective, suggests that subject and object
are simultaneously constituted and mutually transformed in a practice,
expanding the problematic area to conditions and power/knowledge
practices. In this context, the study aims to reveal the effect of power/
knowledge in space based on Foucault’s discourse analysis; in other words,
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discursive effects (savoir) and normative boundaries are the continuation

of existing practices. In this respect, to analyze the “given” experiences,

by going back from the present, with a genealogical conception of history
that includes the analysis of discourse formations; in the city from the early
Republican period in the process extending up to 1989 discursive, non-
discursive practices and the domain of object are addressed.

In the city, an analysis can be made in which the historically conditioned
experience becomes concrete in discursive, architectonic, and urban forms.
In different historical periods, modes of the problematization of space have
structured various processes of subjectification. However, even if they

are produced with different motivations in the context of the contents of
normative systems, a particular form of discourse in which the existing/
old is devalued has produced normalized patterns of practice. Therefore,

it is possible to establish a continuity regarding the transformation in the
subject’s system of values and self-practices. The fact that these practices
are not only produced in specific historical periods but also have a
determining effect on the present is important for the conclusions of this
study. It is concluded that the relationship between people and space in
the city is covered with dispositives as strategic discourse/practice patterns
and produces current trends. However, to discuss and overcome historical
boundaries, this approach emphasizes the necessity of addressing the
intervention in urban space in the context of ontological relationship: It is
important for subjective experience and design practices to consider what
strategic-manipulative and subjectivizing effects the problematic of the
production of space carries.

MEKANIN OZNELESITIRIMEYE YONELIK YAPILANDIRICI ISLEVI:
KAYSERI KENTINDE MEKANSAL DENEYIM UZERINE TARTHSEL
BiR COZUMLEME

Mekanin 6znel deneyimi belirleyen etkisinin sorunsallagtirildig: bu
calisma, Kayseri kentinin mekansal yapilanmasinda belirleyici hale gelen
pratiklere iliskin elestirel bir okumanin devamidir. Okuma nesneye
iliskindir, ancak bu kentsel yapilanma deneyimin somut karsilig1 olarak ele
alindiginda normatif sinirlarin giiciine isaret ettigi iddia edilebilmektedir.
Boylece ¢alisma mekanin {iretilmesi sorunsali {izerinden bir ¢6ziimleme
siirecine yonelir. Bu ¢6ziimleme Michel Foucault'nun 6zneleg[tirJme ve
iktidar iliskileri analizi temelinde ele alinmaktadir. Ozne ve nesnenin bir
pratigin icinde ayn1 anda kuruldugunu ve karsilikli olarak doniistiigtinii
ileri siiren bu iligkisel bakis, problem alanini kosullar ve pratikleri
kapsayacak sekilde genisletmektedir. Foucault’'nun séylem analizinden
hareketle, mekanda iktidar-bilgi etkisini; yani mevcut pratiklerin hangi
bilme etkileri ve normatif sinirlarin devami oldugunun ortaya konulmast
amaglanmaktadir. Bu dogrultuda verili deneyimler, sdylem olusumlarinin
analizini igeren soybilimsel bir tarih anlayisiyla bugiinden geriye giderek
¢ozlimlenmektedir. Kayseri kentinin erken Cumhuriyet doneminden 1989
yilina uzanan tarihsel siirecinde, pratiklerin ve nesne alanlarinin analizi
yoluyla, iktidar-bilginin mekan {izerindeki etkisi ortaya konulmaktadir.

Kentte, tarihsel olarak kosullandirilan deneyimin sdylemsel, arkitektonik
ve kentsel formlarda somut hale geldigi bir ¢6ziimleme yapilabilmektedir.
Farkl: tarihsel donemlerde mekanin iiretilmesi sorunsali ¢esitli
Ozneles[tir Jme siireclerini de yapilandirmistir. Ancak normatif sistemlerin
icerikleri baglaminda farkl1 motivasyonlarla iiretilmis olsalar da,
mevcut/eski olanin degersizlestirildigi belirli bir sdylem bicimi, pratigin
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normallesmis kaliplarini iretmistir. Bu nedenle 6znenin degerler
sisteminde ve kendilik pratiklerindeki doniisiime iliskin bir siireklilik
kurmak miimkiindiir. Calisma i¢in hayati olan da bu pratiklerin tarihsel
donemleri asarak, kentin mevcut durumunu belirleyen etkisidir. Kentte
insan ve mekan arasindaki iliskinin stratejik soylem-pratik kaliplar: olarak
dispozitiflerle ortiilmiis oldugu ve giincel egilimleri iirettigi sonucuna
varilmaktadir. Ancak bu yaklagim, tarihsel smnirlari tartismak ve agsmak
iizere; kentsel mekana miidahaleyi ontolojik bir iliski baglaminda ele
almak gerekliligine vurgu yapmaktadir: Mekanin {iretilmesi sorunsalinin
hangi stratejik-yonlendirici ve 6znelestirici etkileri tasidigini géz dniinde
bulundurmak, 6znel deneyim ve tasarim pratiklerinin {iretim olanag i¢in
onemlidir.
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