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1. Le Corbusier'nin insan boyutlarina baglh
oran sistemi.

2. Ornegin Grekler tarafindan tasarlanip
Romali mimarlarca benimsenen sistemler,
Leone Battista Alberti'nin 1485 yilinda
yayinlanan De re Aedificatoria (Mimarhik
Uzerine On Kitap) isimle eserinde
tanimlanmaktadir. Bu kitabin temeli, Romali
mimar ve teorisyen Vitruvius tarafindan
yazilmus, De Architectura isimli kitabina
dayanir (Vitruvius, ¢ev. Giiven, 1993). Bir
diger yazili kaynak ise italyan mimar Andrea
Palladio tarafindan 1570 yilinda yaymlanan

“Mimarlik Uzerine Dort Kitap” adli eserdir.
Palladio bu kitapta Pisagor oranlarini esas
alarak aritmetik, geometrik ve harmoniye
dayali bir dizi proporsiyon sistemi tanimlar
(Kuran, 1973).

3. Konu hakkinda daha detayl bilgi icin:
Altan, 1936; Erdenen, 1965; Unsal, 1963;
Necipoglu, 1986; 2005.
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Iki biiyiikliik arasindaki sayisal iliski veya biitiinle onu meydana getiren
elemanlar arasindaki iligski “oran” olarak tanimlanabilir. Mimarlikta

tarih boyunca belirli formlar yaratmak veya yaratilan formlari sinirlamak
amactyla oransal sistemler kullanilmistir. Misir piramitlerinden Le
Corbusier'nin Modulor'una kadar gesitli ¢aglarda kullanilan geometrik ve
aritmetik diizenler, yapilarin boyutlandirilmas: ve bicimlendirilmesinde
belirleyici olmustur (Kuban, 1992) (1). Belli bir birim boy, kendisi veya
katlarryla orantiy1 yaratirken, bunun yinelenmesi modiilasyonu olusturur.
Bircok mimari diizende yapinin biitiin boyutlar1 igin birim olarak kabul
edilen bir modiiliin secilmesi ile tiim yapx tarif edilebilmektedir. Bu
uygulamada herhangi bir uzunluk birimi ile modyiil boyutu belirlenebilir.
Ornegin, Yunan tapinagindaki bir stitunun ¢ap1 ya da Japon mimarliginda
yere serilen tatamiler birim modiil olarak kullanilmistir (Ayverdi, 1967).
Bu tiir uygulamalari, 6zellikle Avrupa mimarligi igin, iginde kural ve
tekniklerinin bulundugu yazili kaynaklardan 6grenebilmekteyiz (2).
Ancak elimizde Osmanli mimarligina ait yapilar: tanimlayan smirh

say1ida belge mevcuttur. Basbakanlik Osmanli Arsivi ve Topkapi Saray1
Miizesi Arsivinde bulunan, gesitli yapa tiirlerine ait plan, proje ve krokiler,
donemin insa teknikleri ile plan ve tasarim ilkelerinin anlasilabilmesi
acisindan aydinlaticidir (3) (Unsal, 1963). Arsivlerde bulunan planlarin
ancak 17. veya 18. yiizyila tarihlenebildigini ileri siiren Unsal’m (1963)
aksine Necipoglu (2005), bu planlarin filigranl kagitlar1 araciligiyla 15. ve
16. yiizyila tarihlenebildigini belirtir. Bu belgelere dayanarak Necipoglu
(1986, 230-31) bu doénemde yapilarin “1zgarali kagida ¢izilmis modiiler
planlar” sayesinde inga edildigini ileri stirmektedir. Bugiine kadar, yine bu
doneme ait kagit tizerine ¢izilmis planlarin ancak pek az1 kesfedilebilmistir.
Bunlarin igerisinde Sinan’a atfedilen tek mevcut ¢izim, 16. yiizyilin ikinci
yarisina ait Kirkgesme su dagitim sistemi i¢in hazirlanan bir tahmin
projesidir (Bilge, 1969).
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4. Bu dogrultuda yapilan benzer calismalar
i¢in; Camlibel, 1988; Sonmez, 1999; Tuncer,
1999; Orbeyi, 2010; Alioglu ve Orbeyi, 2011.

5. Son cemaat yeri, cami kavramu ile
O0zdeglesmis bir mekan dizisidir. Baz1
camilerde bu revak dizisinin 6niine, ayak ve/
veya siitunlar ile tasiman ahsap catili ikinci
bir revak dizisi eklenmistir. Bu bi¢cimlenme

“cift revakli son cemaat yeri” olarak
tanimlanmaktadir.

6. Mimar Sinan, Kanuni Sultan Siileyman
Donemi'nde (1520-1566) yaklasik 28 yil,

II. Selim Donemi’'nde (1566-1574) 8 y1l, ve

III. Murad Doénemi’'nde (1574-1595) 14 y1l
mimarbasi olarak toplam 50 y1l siire ile gérev
yapmusgtir.

7. Osmanli Imparatorlugu smirlart iginde
yapim ve onarim iglerinin tiimi devletin
resmi kurumu olan Hassa Mimarlar Ocag1
altinda toplanmugt1 (Turan, 1963). Osmanl
imparatorlugu’nun erken dénemlerinde
Bursa ve Edirne’de girisilen insa ve imar
hareketlerinde seckin ve kalabalik bir
mimar kadrosunun c¢alistig1 bilinmekle
birlikte kaynak yetersizliginden XV. yy.an
ilk yarisina kadar insaat islerine bakan

bu tegkilatin kurulup kurulmadig: kesin
olarak bilinmemektedir. Bu teskilatin gorevi,
saraydan baslayarak Padisah veya hanedan
mensuplarinin yaptiracaklar: binalar ile
imparatorluk dahilinde masraflar1 devlet
hazinesinden 6denecek olan her gesit tamir
ve ingaatin “resm” lerini yani planlarin
yapmak, kesif bedellerini hesaplamak ve
hazirlanan projelerin insaatini yiiriiterek
isin bitiminde son kesfi yapip kabul etmekti
(Unsal, 1963; Turan, 1963).

NIiL ORBEYI

Elde bulunan sinirh sayidaki belgeye dayanarak pek ¢ok arastirmaci
tarafindan Sinan mimarligini tanimlamaya yonelik ¢alismalar yapilmistir
(Kuban, 1967, 1976-77, 1988; Erzen, 1981, 1991, 1996; Kuran, 1986,

1987, 1988; Necipoglu, 2005). Bunlardan bazilar: tarihsel siiregte farkl
uygarliklarda kullanilmis olan yontemleri, inceledikleri Sinan yapilarina
uygulayarak bir 6l¢ii sistemine ulagsmay1 amaglayan ¢alismalardan olusur
(Kuran, 1973; Soylemezoglu, 1986, 1988; Sonmez, 1999, Tuncer, 1999;
Tuncer, 2008, 2010; Kéroglu, 2010). Bu ¢alismalarda Osmanli mimarlarinin
geometrik oranlamay1 bicimlenmede kullanma olasilig1 {izerinde
durulmus, altin oran, modiiler sistem, 1zgara sistem gibi diizenlerin
tasarimdaki varligi, yapilar tizerinde yapilan calismalar ile ispatlanmaya
calisilmistir. Bu dogrultuda Kuran (1973), Konya Karapinar II. Selim Camisi
tizerinde yapmis oldugu oranlama denemesinde plan semasinin, kubbe
boyutu ile olusturulan geometrik diizene gore bigimlendigi sonucuna
ulagmistir. Soylemezoglu (1986), Riistem Pasa ve Selimiye Camileri
tizerinde yaptig1 benzer ¢alismalarda, quadratur ile yap: plan ve kesitlerinde
geometrik diizen arastirmasi yaparak, camilerin projelendirmesinde
kullanilmis olabilecek kurallar1 belirlemeye ¢alismistir. Tuncer (2008, 2010)
ise Sinan camileri iizerinde yaptig1 calismalarda inceledigi camilerin plan
semalarinin 1zgarali sisteme gore bi¢cimlendigi sonucuna ulasmaistir (4). Bu
sistemlerin yalnizca anilan ¢alismalarda incelenen yapilar i¢in mi gegerli
oldugu yoksa Sinan’in diger yapilarina uygulanip uygulanamayacagi yazili
belgelerin eksikliginde ancak yapilar iizerinde yapilacak detayli calismalar
ile miimkiin olabilecektir. Bu dogrultuda yapilan bu ¢alismada Mimar
Sinan’in ¢ift revakli camilerinde, revaklarin bigimlenisinde modiilasyonun
varligini sorgulayan bir arastirma yapilmistir (5). Calismada ayrica,
tanimlanan modiiler sistemin ¢ift revakli olmayan Sinan camilerinin
revaklarinda uygulanabilirligi sorusuna da cevap aranmustir. Diger Sinan
camileri bu dogrultuda incelenmis elde edilen veriler, ilgili boliimlerin
degerlendirme kisimlarinda karsilastirmali olarak sunulmustur.

CIFT REVAKLI SINAN CAMILERI

Mimar Sinan; Kanuni Sultan Siileyman Dénemi'nden baglayarak II. Selim
ve III. Murad Donemleri'nde gesitli islevde 470in iizerinde yapinin tasarim
ve onarimini yapmustir (6). Imparatorlugun altin gaginda neredeyse yarim
ylizy1l boyunca mimarbasgi olarak gérev yapmis olan Sinan, ayn1 zamanda
yetenekli bir yoneticidir. Mimarlar Ocag1 ve emrindeki mimarlar sayesinde
imparatorlugun farkli yerlerindeki ingaatlar: ayn1 zamanda ytiriitebilmistir
(7). Bu yapilarin tasarlanmasi ve yapim igleriyle sahsen ugrastigin
diistinmek dogru ve gercekci olmaz. Ancak hangi yapilarla kendisinin
ilgilendiginin, hangilerini uzak kontrollerle yardimcilarina biraktiginin
saptanmasi ¢oziim bekleyen sorular arasindadir (Kuban, 2007). Kuran’a
(1976/77) gore Sinan, Istanbul’daki yapilarmn insaatlariyla sahsen mesgul
olmus, Batr'da Edirne’ye, Dogu’da Izmit’e kadar uzanan bélge igindeki
yapilar1 da zaman zaman yerine giderek yonetmistir. Kuran (1976/77)
ayrica, payitaht ve ¢evresindeki yapilarda goriilmeyen oranti, 6l¢ii, mimari
uyum ve denge aksakliklarinin daha uzak yorelerdeki Sinan yapilarinda
varolugsunun bu goriisii destekledigini belirtir. Bu nedenle Sinan,
payitahtta ve ingaatin1 denetleyebilecegi yakin gevresindeki yapilarda
karmasik tasarimlar insa ederken, merkezden uzak yerlerde insaatini
denetleyemeyecegi, yapimin bir kalfa ve yerel mimarin yonetecegi
yapilarda ise, akilci olarak insaat esnasinda sorun cikaracak karmasik ve
biiyiik boyutlu yapilar yerine sade yap: tasarimini yeglemis olmalidir.
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8. 1512-13 tarihli Corlu Stileymaniye
Camisi'nde dis revak sayet sonradan
yapilmamigsa Sinan’in ¢ift revagr ilk
kullandig1 cami olan Uskiidar Mihrimah
Sultan Camisi'nden 6nce inga edilmigtir
(Kuran, 1986).

Cami tasarimini etkileyen pek ¢ok unsur bulunmaktadir. Bunlar i¢inde;
banisinin kimligi ve istekleri, arsanin tarihsel verileri, konumu, boyutlari,
sinirlar1 ve topografik cesitliligi, yapi/cevre iliskisi, yap1 fonksiyonunun
gerektirdigi zorunluluklar (arazide yonelim, 6rtii 6gesinin bigimlenmesi

ve benzeri) tasarimi etkileyen ve sinirlayan 6nemli unsurlardir. Yapi
yaptiranlar statiilerini mimariye tasirken, bu sinirlamalar ¢ergevesinde
kendilerine taninan mimari 6zgiirliigii kullanarak yapilarini insa
ettirmislerdir. Caminin plan semas1 ve boyutlar1 bu sinirlamalara bagl
olarak farklilasmasina ragmen son cemaat revagi her zaman caminin
onemli mekanlarindan biri olmustur. Mimarlik tarihinde revak uygulamasi
sicak iklimlerde konut mimarisinden ¢ikip yayilmaistir. Bu mekan,

yagmur ve riizgardan ¢ok giinesten korunma amaciyla tercih edilmistir.
Konut mimarisinin girisindeki bir portik ile baglayan uygulama, Islam
mimarisinde tislup belirleyici bir unsur haline gelmistir (Miilayim, 2008).
Tiirk mimarlarinin Anadolu’da revak uygulamasi XIII. ytizyilin agtk

avlulu medreseleriyle baslar ve Osmanli mimari gelenegi boyunca devam
eder. Sinan doneminde de devam eden bu gelenek, zaman i¢inde farkl
bigimlerde uygulanmuistir. Cift revak bunlardan biridir. Her ne kadar

cift revagi tasarimda ilk kullananin Sinan olmadig1 yoniinde goriisler
mevcut olsa da onunla 6zdeslesmis ve yayginlasmistir (8). Sinan ¢ift revagi
payitahtta ve disinda pek ¢ok yapida kullanmistir. Gliniimiize ulasan Sinan
camilerinden 18 adedi cift revaklidir. Istisnalar haricinde camilerde kapali
mekana yakin veya daha biiyiik boyutta agik mekan yaratmis olan bu ikinci
revak farkl: ihtiyaglar neticesinde ortaya ¢ikmistir. Cift revak tercihinde
etkili olmus olabilecek unsurlar su sekilde siralanabilir;

* Dis etkenlerden koruma; ikinci revak, revagmn ilk ortaya cikis
amacina paralel bigimde sicak iklimde yer alan camilerde golgelik
alan ihtiyacini karsilamak amaciyla tasarlanmistir. Sicak olmayan
bolgelerdeki camilerde ise soguk ve/veya yagish havalarda camiye
giris ve ¢ikislarda cemaati koruma amaciyla tercih edilmistir.

* Amtsalligin desteklenmesi; Cift revak fonksiyonel etkisinin yan1
sira gorsel etkisi igin de tercih edilmistir. Ornegin, Sam Siileymaniye
Camisinde, bir sultan yapisi olmasina, caminin kiigiik boyutlar:
ve sadeligine ragmen arzulanan anitsal goriiniis, genis sagakli dis
revak sayesinde saglanmistir. Uskiidar Mihrimah Sultan Camisinde
ise giris cephesinde bulunmayan yarim kubbenin yarattig1 kat:
kiibizm ikinci revak sayesinde yumusatilarak piramidal etki
gliclendirilmistir.

* Cemaatin kalabalik olmas1; Cemaatin kalabalik oldugu carsi,
yol, liman vs. bolgelerin yakininda yer alan yapilarda, kisith arsa
faktorii veya hiyerarsik sebeplere bagh olarak kubbe ¢apinin
belirli boyutlarin {izerine ¢tkamadigi, kapali mekanin daha fazla
biiytitiilemedigi durumlarda ikinci revak ibadet edilecek mekanin
biiytitiilmesi amaciyla kullanilmistir.

* Banisinin istekleri; Cift revagin Riistem Pasa ve esi Mihrimah
Sultan’in ikiger camisi ile Riistem Pagsa’nin kardesi Sinan Paga’nin
camisinde kullanimi, diger sebeplere ek olarak ailevi bir gelenek
ile banilerinin istekleri dogrultusunda tercih edilmis olabilecegi
yoniinde varsayimlara yol agmistir (Necipoglu, 2005).

Cift revakli camiler ¢alisma kapsaminda tek kubbeli ve ¢ok kubbeli olmak
tizere iki ayr1 baslikta incelenmistir.
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9. Tek kubbeli Uskiidar Semsi Ahmed
Paga Camisi (1580) farkli revak bigimlenisi
sebebiyle bu ¢alismada degerlendirme
kapsamma ahnmam1§t1r.

10. Calismanin yogunlugu diisiiniilerek
sadece detayli incelenen camilerin plan ve
kesitleri sunulmustur. Plan semalarinin
tamamu aksi belirtilmedikge belirtilen
kaynaktan alinarak yeniden ¢izilmis, kesitler
aksi belirtilmedikge belirtilen kaynaktan
aynen alinmig, modiil semalari ve taramalar

plan ve kesitlere yazar tarafindan eklenmistir.

Cizimlerin ¢ogunlugu Ulgen (1989)den, bu
kaynakta bulunmayanlar ise Necipoglu
(2005)'ndan alinmigtir. Elimizde bulunan,
yerinde aldigimiz ve cesitli kaynaklarda
verilen olgtiler ile karsilagtirilarak
kullanilmigtir. Calisma kapsamindaki ti¢
caminin kesitlerine ulasilamadigindan
goriiniis cizimleri kullanilmustir.

11. Fetihten sonra inga edilen ilk Osmanl
mimari yapis, I. Selim’in kendi adina
yaptirdigi 1518 tarihinde tamamlanan
Selimiye Kiilliyesi'dir (Giichan ve Kuleli,
2009).

12. Vaziyet plani i¢in; http://www.digi.ba/
dokumenti/Album-KaradjozbegovaDzamija.
pdf (Erisim tarihi; 19.10.2015)

NIiL ORBEYI

TEK KUBBELI CiFT REVAKLI SINAN CAMILERi

Tezkerelere gore Sinan’a mal edilen ve gliniimiize ulagan 27 adet tek
kubbeli cami bulunmaktadir (Sai Celebi, 2002). Bu camileri ii¢ ve bes goz
revakli olmak tizere iki gruba ayirabiliriz. Bu gruplamaya bagl olarak ig
revag ii¢ gozlii 8 camiden 3 tanesi ve bes gozlii 18 camiden 6 tanesi ¢ift
revaklidir (9). Ayrica yine tek kubbeli olup dokuz gozlii son cemaat revag:
ile bu gruplara dahil olmayan Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa Camisi de
bu boliimde incelenmistir.

Tek Kubbeli U¢ Goz Cift Revakli Camiler

Tek kubbeli ve son cemaat revag ii¢ gozlii olan cift revakli Sinan Camileri;
Sam (Tekiyye) Siileymaniye Camisi (1554-58/59), Mostar Sofu (Haci,
Karag6z) Mehmed Bey Camisi (1557-58) ve Catalca Ferhat Pasa Camisidir
(1575-88) (10).

Sultan Siileyman adina yapilan Siileymaniye Kiilliyesi, Osmanlilar
tarafindan 1516 yilinda fethedilen ve 1918 tarihine kadar yonetilen Sam’da,
fetihten sonra insa edilen ikinci Osmanlh Kiilliyesidir (11). Cami, imaret,
medrese ve arastadan meydana gelen kiilliye, hac yolu {izerinde bir menzil
kiilliyesi olarak, genis bir alanda tasarlanmistir. Kiilliyenin tek kubbeli
camisi Kanuni'nin adin1 tagiyan 6nemli bir menzil olmasimna ragmen
oldukga miitevazi bir planlamaya sahiptir. Sinan, caminin ingaat1 sirasinda
Istanbul’daki Siileymaniye Camisinin ingaat1 baginda bulundugundan
uzaktan denetimi miimkiin kilan kiigtik, ancak genis sacakli dis revag:
sayesinde heybetli goriinen bir cami tasarlamistir (Kuran, 1988). Sicak bir
iklimde yer alan caminin dig revag: yapinin ihtisamini arttirmasinin yani
sira i¢ revakla birlikte kapali mekan boyutuna yaklasik esit boyutta agik
mekan yaratarak, kalabalik cemaate golgelik alanda ibadet etme sansi
tanimaktadir. Caminin i¢ revag1 dort siituna oturan, ortada bir aynali tonoz
ve yanlarinda iki kubbeyle ortiilmiistiir. Ic revagl ii¢ yonde saran ahsap
catili dis revak ise koselerde ayaklar ve ayaklarin aralarinda on siitun ile
tasinir. Caminin dogu ve bat1 beden duvarlarinin dis hizalar: (Resim 1'deki
y2 ve y5 dogrultular1) arasindaki mesafenin 3 esit pargaya boliinmesi ile
elde edilen modiil ile olusturulan 1zgara sistem, i¢ ve dis revagin sinirlari
ile i¢ revak gozlerini tanimlayabilmektedir. I¢ ve dis revak iki sira 5 modiil
alan icerisinde yer alir. Modiiler sistem kesitte tanimlayici degildir (Resim
1).

Hact Mehmed Bey tarafindan Mostar'da yaptirilan Sofu (Haci, Karagdz)
Mehmed Bey Kiilliyesi, sehrin ana caddesi boyunca uzanan ¢arsinin
yakininda, iki sokagin sinirladig: dar bir kose parselde yer alir. Cami,
medrese ve sadirvandan meydana gelen kiilliyenin tek kubbeli camisinde
dort siitun tarafindan tasinan i¢ revak ii¢ kubbe ile ortiilmiistiir. Ahsap
catili dis revak ise 14 adet sekizgen dikmeye oturur. Caminin dogu ve

bat1 beden duvarlarinin dis hizalar1 (Resim 2'deki y2 ve y5 dogrultulari)
arasindaki mesafenin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modyiil ile
olusturulan 1zgara sistem, plan ve kesitte i¢ revagin sinirlarini ve revak
gozlerini tanimlayabilmektedir. Dis revak giiney yoniinde modiilasyona
uysa bile dogu ve bat1 yonlerinde modiil sinirmin igerisinde kalir. I¢ revak
kesitte 2 modiil yiiksekliginde olup, dis revak modiilasyona uymaz (Resim
2). D1s revak plan semasinda dogu ve bat1 yonlerinde avlu duvarina
neredeyse bitisiktir. Kiilliyenin bulundugu arsanin boyut ve sinirlari ile
caminin arsa igerisindeki konumu bu bi¢imlenmeyi zorunlu kilmistir (12).

Kanuni Sultan Siileyman ile II. Selim Donemlerinde vezirlik yapmis bir
devlet adami olan Ferhat Pasa i¢in 6liimiinden sonra Catalca’da insa edilen
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Resim 1. Sam Siileymaniye Camisi plan ve

gortintisii (Plan; Necipoglu, 2005, Goriiniis;

Giighan ve Kuleli, 2009 yazar tarafindan
yeniden cizilerek)(14)

Resim 2. Mostar Sofu (Haci, Karagoz)
Mehmed Bey Camisi plan ve kesiti
(Necipoglu, 2005)

13. Evliya Celebi 1653 yilinda Edirne
iizerinden Istanbul’a dénerken ugradig
Catalca’da, Ferhat Pasa Camisi ile ilgili;
cemaatinin ¢ok kalabalik oldugunu belirtir
(Evliya Celebi, 1932).

14. Planlarda bulunan “a” birim boyutu
tarif etmekte, Ol¢iisii camilere gore farklilik
gostermektedir.
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Ferhat Pasa Kiilliyesi, Istanbul'un hemen disinda, iki yénde sokaklarmn
simirladig dar bir koge parselde yer alir. Kalabalik cemaati olan kiilliye,
cami, sibyan mektebi ve cesmeden meydana gelmistir (13). Kiilliyenin tek
kubbeli ti¢ goz cift revakli camisinde i¢ revak, dort siitun tarafindan tasinan
{i¢ kubbeyle ortiilmiistiir. I¢ revagi ii¢ yonde saran ahsap catili dis revak
kuzey cephesinde, ortada iki siituna, yanlarinda kare, koselerde “L” bicimli
ayaklara oturur. Caminin dogu ve bati beden duvarlarinin dig hizalar
(Resim 3’teki y2 ve y5 dogrultular) arasindaki mesafenin 3 esit parcaya
boliinmesi ile elde edilen modiil ile olugturulan 1zgara sistem, planda

i¢ ve dis revagin sinurlari ile i¢ revak gozlerini tanimlayabilmektedir. Ic

ve dis revak iki sira 5 modiil icerisinde yer alir. I¢ revak kesitte 2 modiil
yiiksekliginde olup, dis revak modiilasyona uymaz (Resim 3).

Bu baslikta incelenen ii¢ cami de payitaht disinda tasarlanmis birbirine
yakin boyutlarda, kiiciik olcekli eyalet camileridir. Sam Siileymaniye
Camisi genis bir alanda konumlanmasina karsin, Sofu Mehmed Bey ile
Catalca Ferhat Pasa Camileri sikisik kent dokusu igerisinde, sokaklar
tarafindan smirlanan dar kose parsellerde yer alir. Sicak bir iklimde yer
alan Sam Siileymaniye Camisi'nde golgelik alan ihtiyacina ek olarak
arzulanan gorsel ihtisam ¢ift revak sayesinde elde edilmistir. Sofu Mehmed
Bey ve Catalca Ferhat Pasa Camilerinde ise ¢ift revak kalabalik cemaatin
ihtiyacina cevap verecek korunakli alan yaratilmasini saglamistir.

Uc caminin de plan semalar1 benzer olup revaklar: modiiler sistem ile
tanimlanabilmektedir. Modiil boyutlar1 her {i¢ cami i¢in de dogu ve
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Resim 3. Catalca Ferhat Pasa Camisi plan ve
kesiti (Yazar tarafindan ¢izilmistir)

Tablo 1. Tek Kubbeli U¢ Goz Cift Revakli
Sinan Camileri (15)

15. Tablolarda revaklarin modiile uyan
kisimlar1 taranmustir.
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bat1 beden duvarlarinin dis hizalar: (Tablo 1, i¢ cami icin de y2 ve y5
dogrultular) arasindaki mesafenin 3 esit pargaya boliinmesi ile elde edilir.
Bu sistemle ilgili asagidakiler soylenebilir;

Sam Siileymaniye ve Catalca Ferhat Pasa Cami'lerinde, i¢ ve

dis revagin sinurlarini, i¢ revak gozlerinin boyutlar ile i¢ ve dis
revak arasindaki mesafeyi tanimlayabilmektedir. Sofu Mehmed
Bey Camisi'nde ise i¢ revagin sinirlarini ve i¢ revak gozlerini
tanimlayabilir. Arsa boyutu, caminin dogu-bat1 dogrultusunda dis
revaginin daralmasina sebep olmustur. Buna bagli olarak dis revak
gliney yoniinde modjiilasyona uysa bile dogu ve bat1 yonlerinde
uymaz (Tablo 1).

Sofu Mehmed Bey ve Catalca Ferhat Pasa Camileri'nin i¢ revaklar1
kesitte 2 modiil yiiksekliginde olup dis revaklari bu sisteme gore
tanimlanamaz (Resim 2, 3). Sam Siileymaniye Camisi revaklari
kesitte modiilasyona uymaz (Resim 1).

Cift revakli olmay1p tek kubbeli son cemaat revag: ii¢ gozlii Sinan
Camileri’'nin plan semalar1 bu dogrultuda incelendiginde; Cenab1 Ahmed
Pasa Camisi (1565/66), Defterdar Mustafa Pasa Camisi (1569/74) ve Ilgin
Lala Mustafa Pasa Camilerinin (1562/63) son cemaat revaklarinda benzer
modyiilasyonun uygulandig1 goriilmiistiir. Buna gore tli¢ goz revakli 8
adet Mimar Sinan Camisi'nin 6’sinda dogu ve bat1 beden duvarlarinin
dis hizalar1 arasindaki mesafenin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen
modyiil ile olusturulan 1zgara sistem son cemaat revaklarini tanimlar.
Geriye kalan iki camiden Bolvadin Riistem Paga Camisi aslina uygun
olmayan bigimde yenilenen son cemaat revagi nedeniyle bu sisteme gore
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16. Camilerin plan semalar1 calismanin
yogunlugu diisiiniilerek sunulmamigtir.
Plan semalart i¢in; Kuran, 1988; Ulgen, 1989;
Necipoglu, 2005.

degerlendirilememistir. Havsa Sokollu Kasim Bey Camisi revagi ise bu
sisteme uymaz (16). Degerlendirmeye alinmis tek kubbeli {i¢ goz revakli
yedi camiden sadece birinin revaklar: bu sisteme gore tanimlanamaz.

Tek Kubbeli Bes Goz Cift Revakli Camiler

Tek kubbeli bes goz cift revakli 6 adet Sinan Camisi vardir. Bunlar;
Tekirdag Riistem Pasa Camisi (1550-52/53), Halep Dukakinzade Mehmed
Pasa (Adliye) Camisi (1556-65/66), Diyarbakir Behram Pasa Camisi (1565-
1572/73), Yunanistan Trikkale (Tirhala) Osman Sah Camisi (1566/67-1570),
[zmit Pertev Pasa (Yeni cuma) Camisi (1572-79/80), Kayseri Hac1 (Doganct)
Ahmet Pasa (Kursunlu) Camisidir (1576-85/86). Tek kubbeli olup 9 gozlii i¢
revagi ile bu siniflandirmanin disinda kalan Liileburgaz Sokollu Mehmed
Pasa Camisi de bu baslikta incelenmistir.

Veziriazam Riistem Paga tarafindan Tekirdag'da yaptirilan kiilliye, Rumeli
yol sisteminin sol kolunda, ticari liman bolgesinde yer alir. Bu sebeple
cemaati oldukca kalabaliktir. Genis bir alanda yer alan kiilliye, cami,
medrese, kiitiiphane, ¢ifte hamam, bedesten, kervansaray ve imaretten
olusmustur. Kiilliyeden bugiin sadece cami, hamam ve medrese ayaktadir.
Kiilliyenin tek kubbeli camisi Sinan’in Istanbul diginda tasarladig ilk ift
revakli camidir. Riistem Pagsa Camisi'nde, koselerde ayaklar ve aralarinda
dort siitunla tasinan i¢ revak, ortada bir aynali tonoz ve yanlarinda

ikiser kubbe ile ortiilmiistiir. Yirmi iki siitun tarafindan tasinan ahsap
catili dis revak, i¢ revagi U bi¢ciminde gevreler. Caminin dogu ve bat1
beden duvarlarinin dis hizalar1 (Resim 4'teki y3 ve y6 dogrultular)
arasindaki mesafenin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modiil ile
olusturulan 1zgara sistem, i¢ ve dis revagin smurlari ile i¢ revak gozlerini
tanimlayabilmektedir (Resim 4). Modiiler sistem kesitte de revaklar icin
tanimlayicidir. I¢ revak iki, dis revak sacagi bir modiil yiiksekligindedir.

Misir beylerbeyi Dukakinzade Gazi Mehmed Paga tarafindan Halep’te
yaptirilan ve yogun kent dokusu igerisinde yer alan Adliye Kiilliyesi,

cami, han, diikkan ve imaretten olusmustur. Kiilliyenin tek kubbeli camisi
Iznik tarzi ¢inileri ve plan semas1 bakimindan Osmanl klasik tislubuna
yakin olmakla birlikte Halep’e 6zgii mermer isciligi ile bolgesel 6zellikler
tasimaktadir. Necipoglu'na (2005) gore caminin tasarimi Sinan tarafindan
yapilmis olsa da ya mimarbasmin payitahttan gonderdigi bir hassa mimar:
ya da Halepli bir mimar tarafindan insa edilmistir. Camide 6 siitun ile
tasinan i¢ revak 5 kubbe ile Ortiilmiistiir. Koselerde ayaklar ve aralarinda
14 siitun ile tasinan ahsap gatil1 dis revak i¢ revagi U biciminde ¢evreler.
Caminin dogu ve bat1 beden duvarlarimin i¢ hizalar1 arasindaki mesafenin
(Resim 5’teki y3 ve y6 dogrultulari) 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen
modiil, i¢ revak smirlarmi ve revak gozlerini tanimlayabilmektedir. Bu
sistem d1g revag1 tanimlayamaz. Modiiler sistem kesit i¢in tanimlayici
degildir (Resim 5).

Behram Pasa tarafindan Diyarbakirda yaptirilan ve yogun kent dokusu
igerisinde konumlanan Behram Pasa Camisi'nin hamami halen ayakta
oldugundan kiilliye olarak tasarlandigi anlasiimaktadir (Altun, 1992).
Altun’a (1992) gore sicak bir iklimde yer alan yapi, dis revag: sayesinde
bolgede yazin namazlar: agitk havada kilma gelenegine uygun bir
karakter kazanmuistir. Plan semas: Halep Adliye Camisi ile benzer olup
Sinan’in daha 6nce Hadim Ibrahim Pasa igin Silivrikap:1 Camisi'nde (1551)
uyguladig: plan semasina benzerdir. Firat'in dogusundaki pek ¢ok yap1
gibi iki renkli duvar orgiisii ve bolgesel tarzdaki bezemesi ile Osmanli
klasik mimarisine yabanci unsurlar tasisa bile plan semasi bakimindan
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Resim 4. Tekirdag Riistem Pasa Camisi plan
ve kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.24, 25)

Resim 5. Halep Adliye Camisi plan ve
goriiniisii (Necipoglu, 2005)

17. Osmanlinin en genis sinirlarina

ulastigi XVI. yiizyilin baslarindan itibaren
istanbul’dan doguya seyahat eden yolcularm,
ticari kervanlarin, hac kafilelerinin ve
ordunun sefer yolu tizerinde bulunan izmit,
Gebze'den sonraki ilk durak ve dinlenme
yeriydi.

18. Glintimiize sadece cami, sadirvan ve
cesmesi ulasabilmistir. Stbyan mektebi
ise yikilip yeniden yapilarak tarihi seklini
kaybetmistir. Kervansaray ile imaret
tamamen yikilmig, hamamdan geriye ise
birkag duvar pargas: kalmistir.
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payitahtta tasarlanmis olduguna stiphe yoktur (Kuran, 1976-77; Altun,
1992). Caminin i¢ revagi 6 stitun ile tasinan bes kubbe, dis revagi ise
koselerde L bi¢imli ayaklar ve aralarinda 10 siitun ile tasman bir ahsap cat1
ile Ortiilmiistiir. Modiiler sistem revaklari tam olarak tanimlayamaz. Ana
kubbe ¢apinin iig esit pargaya boliinmesi ile olusturan sistem, i¢ revagin
ortadaki li¢ goziinii (Resim 6’daki y3 ve y6 dogrultular: arasinda kalan
modiiller), dis revagin ise sadece dogu ve bat1 yonlerindeki smirlarin
tanimlayabilir. Kesit modiilasyona uymaz (Resim 6).

Sultan Siileyman’in en sevdigi yegeni Sancakbeyi Osmansah Bey tarafindan
Yunanistan’in Trikkale (Tirhala) sehrinde yaptirilan caminin tiirbesi halen
ayakta oldugundan kiilliye olarak tasarlandig1 anlagilmaktadir. Genis bir
alanda konumlanmis olan cami, Sinan’a atfedilen Rumeli camileri arasinda
17,98 m. kubbe ¢apiyla Sofu Mehmet Pagsa'nin camisinden sonra en biiyiik
kubbeye sahip ikinci camidir (Necipoglu, 2005). Osman Sah Camisi'nin
revaklarinda plan ve kesitte benzer modiilasyondan séz edilemez (Resim
7).

Kanuni Sultan Stileyman’in vezirlerinden Pertev Mehmed Pasa icin
yaptirilan menzil kiilliyesi 6nemli kara ve deniz yollarinin kavsagindaki
Izmit Limani’'nda yer alir (17). Bu sebeple cemaati oldukca kalabaliktir.
Acik ve diiz bir alanda insa edilen kiilliye; cami, kervansaray, hamam,
sibyan mektebi ve gesmeden meydana gelmistir (18). Necipoglu

(2005), Sehzade Mehmed Camisi'nin bina emini olarak gorev yapmis
olan Pertev Pasa’nin mimar basi ile bir yakinlik kurmus olabilecegini

ve buna bagli olarak Sinan’in bu yapiya kisisel bir 6zen gosterdigini
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Resim 6. Diyarbakir Behram Paga Camisi
plan ve kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.173,
174)

Resim 7. Osman Sah Camisi plan ve
goriiniisii, yikilan gift revagin varsayimsal
restitiisyonu (Necipoglu, 2005)

belirtir. Caminin oransal uyumu Izmit'in payitahta yakinligi ile de

iliskili olmalidir. Kiilliyenin tek kubbeli camisinin i¢ revag: Tekirdag
Riistem Pasa Camisi'nde oldugu gibi koselerde dikdortgen ayaklara ve
aralarinda 16 siituna oturan, ortada ii¢ kubbe ve yanlarinda birer aynali
tonozla ortiilmiistiir. Dis revak ise koselerde “L” bi¢imli ayaklar ve 16
siitun tarafindan taginan ahsap bir gati ile rtiilmiistiir. Ig ve dis revak
ana kubbe ¢apinin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modiile gore
olusturulmustur. y2-y3 ile y6-y7 dogrultularmnin (Resim 8'deki b modjilleri)
aralarinda kalan, i¢ revakta aynali tonozlar ile 6rtiilmiis olan modiillerin
dogu-bat1 yoniindeki boyutlari, revaklar: olusturan modiil boyutlarindan
farklidir. Bu sebeple burada 1zgara sistem ayni dl¢iide tekrar etmez. Bu
modiil minarenin taban 6lciisii ile ayn1 hizada sonlanir. Modiiler sistem,
i¢ ve dis revagin simirlarini, i¢ revak gozleri ile i¢ ve dis revak arasindaki
mesafeyi tanimlayabilmektedir. Modiiler sistem kesit i¢in tanimlayic1
degildir (Resim 8).

Karaman Beylerbeyi Hact Ahmed Pasa’nin, Kayseri'de yaptirdigi Haci
Ahmed Pasa Camisi, eyalet yoneticileri tarafindan siparis edilen Bat1 ve
Orta Anadolu’daki en anitsal camidir (Necipoglu, 2005). Cami i¢ kalenin
eteginde yogun ticaret merkezine baglanan ana arter tizerinde insa
edilmistir. Camide 6 siitunla tasian i¢ revak bes kubbe ile ortiilm{istiir.
24 stitun ile tasian ahsap catili dis revak, i¢ revagi U biciminde gevreler.
I¢ revak beden duvarlarindan disar1 tagirilarak yapilan minare ¢ikintisi
hizasinda sonlanir. Dig revak ise kuzey beden duvari ile ayn1 hizada
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Resim 8. Izmit Pertev Paga Camisi plan ve
kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.119, 120)

Resim 9. Kayseri Hact Ahmet Paga Camisi
plan1 (Ulgen, 1989, Levha No.187)

Resim 10. Hact Ahmet Paga Camisi plan ve
kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.187)
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disindaki modiiller a 6l¢iisii ile tekrar etmistir. Modiler sistem kesit i¢in

tanimlayici degildir (Resim 10).

Tek kubbeli olup 9 goz revakli camisi ile bu siniflandirmanin diginda kalan
Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa Kiilliyesi, Istanbul-Edirne yolu {izerinde,
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19. Tuncer (2008), calismasinda cami
tasariminin tamaminin 1zgara sisteme gore
tasarlandigimi belirtir.

20. Bes gozlii son cemaat revagi eski bir
tarihte ¢c6kmiis ve 1953 yilinda yapilan

tamirde revagin iistii betonarme plakla
orttilmistiir (Kuran, 1988).

21. 1903’te caminin minaresi ve bes gozlii
revag1 yiktirtlarak bir ¢an kulesi eklenmis
ve katedrale doniistiiriilmiistiir. inceleme
restitiisyon plani iizerinden yapilmistir.

sibyan mektebi, kervansaray, imaret ve tabhaneden meydana gelmis
olan kiilliyenin tek kubbeli camisinde 8 siitun ile tasinan i¢ revak 9 kubbe
ile ortiilmiistiir. Yine 8 siitun ile taginan dis revak heybetli bir gortiniim
sunar. Ana kubbe ¢apinin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modiil
ile olusturulan 1zgara sistem, planda i¢ ve dis revagin sinirlari ile revak
gozlerini tanimlayabilmektedir. Kesitte i¢ revak 2 modiil yiiksekliginde
olup dis revak modiilasyona uymaz (19) (Resim 11).

Bu baslikta incelenen yedi cami de payitaht disinda tasarlanmis eyalet
camileridir. Ticari liman bolgesinde, énemli bir yol kavsaginda veya

carsi icerisinde konumlanan bu camilerde dis revak, kalabalik cemaati
barindiracak korunakli bir alan yaratilmasini saglamistir. Osman Sah
Camisi haricinde bu baslikta incelenen biitiin camilerin revaklari modiiler
sistem ile tanimlanabilmektedir. Modiil boyutlari; Diyarbakir Behram
Pasa, Izmit Pertev Pasa ve Liileburgaz Sokollu Mehmed Pagsa Camilerinde
ana kubbe ¢apinin, Tekirdag Riistem Pagsa Camisinde dogu ve bati beden
duvarlariin dis hizalar1 Adliye Camisinde ise i¢ hizalar1 arasindaki
mesafenin 3, Kayseri Hact Ahmet Pasa Camisinde i¢ hizalar1 arasindaki
mesafenin hem 3 hem de 5 esit parcaya boliinmesi ile elde edilir. Bu
sistemle ilgili asagidakiler soylenebilir;

e Modiiler sistem; Tekirdag Riistem Pasa, Izmit Pertev Paga ve Kayseri
Haci Ahmet Pasa ve Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa Camilerinde;
i¢ ve dis revagin sinirlaring, i¢ revak gozlerinin boyutlarimni, i¢ ve
dis revak arasindaki mesafeyi, Diyarbakir Behram Paga Camisinde
i¢ revakta ortadaki ti¢ goziin sinirlarini, Adliye Camisi'nde ise ig
revagin sinirlari ile i¢ revak gozlerini tanimlayabilmektedir (Tablo 2).

o Kesitte; Tekirdag Riistem Pasa Camisinde i¢ revak 2 modiil, dis
revak 1 modiil yiiksekligindedir. Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa
Camisinde sadece i¢ revak uyumlu olup 2 modiil yiiksekligindedir.
Diger camiler i¢in modyiiler sistem kesitte tanimlayic1 degildir.

Ayrica cift revakli olmayip tek kubbeli son cemaat revagi bes gozlii
diger Sinan camileri bu dogrultuda incelediginde asagidaki camilerin
revaklarinin da benzer modiilasyona gore tanimlanabildigi goriilmiigtiir.
Birim modiil;

e Gebze Coban Mustafa Pasa (1510), Haseki Sultan (1538/39-1540),
Silivrikap1 Hadim Ibrahim Pasa (1551), Diyarbakir Cerkes Iskender
Pasa (1551-65), Isparta Firdevs Bey (1565-69/70), Kiitahya Lala
Hiiseyin Pasa Camilerinde (1566-70) ana kubbe ¢apinin 3,

e Van Kose Hiisrev Pasa (1567-68) ve Diyarbakir Hadim Ali Pasa
Camilerinde (1541-44) dogu-bat1 beden duvarlarinin dis hizalar1
arasindaki mesafenin 5 esit parcaya boliinmesi ile elde edilmistir
(20).

Bu sistem camilerin son cemaat revaklarmin siirlarin ve revak gozlerini
tanimlayabilmektedir. Konya Karapimar (1560-63/64), Sofya Sofu (Bosnals,
Hac1) Mehmed Pasa (1547-48) ve Halep Hiisrev Pasa Camisilerinin (1546-
47) son cemaat revaklarinda ise benzer modiilasyondan s6z edilemez (21).
Degerlendirme kapsamina alinan tek kubbeli bes goz revakli 18 adet Sinan
Camisi'nden sadece 3 adedinin revaklar1 bu sisteme gore tanimlanamaz.
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Resim 11. Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa
Camisi plani (Ulgen, 1989, Levha No.91) ve
kesiti (Tuluk, 1999, yazar tarafindan yeniden

¢izilerek)

10m.

Liileburgaz Sokollu Mehmed Pasa

Camiil576-85/86

Kayseri Kursunlu Camii

1576-85/86
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Tablo 2. Bes Goz Cift Revakli Tek Kubbeli

Sinan Camileri
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CIFT REVAKLI COK KUBBELI SINAN CAMILERI

Glintimiize ulasmis yirmi iki adet ¢ok kubbeli Sinan Camisi vardir (Sai
Celebi, 2002). Bunlardan yedi adedi beg gz cift revaklidir. Bunlar; Uskiidar
Mihrimah Sultan Camisi (1543/44-1548), Besiktas Sinan Pasa Camisi (1554-
55/56), Riistem Paga Camisi (1561-63), Babaeski Semiz Ali Pasa Camisi
(1569-75/1585-86 avlu ve revak), Atik Valide Camisi (1571-83), Kili¢ Ali

Pagsa Camisi (1578-80/81) ve Mesih Mehmed Pasa Camisidir (1584-85/86).
Cok kubbeli ancak yedi goz cift revakli olan Edirnekap1 Mihrimah Sultan
Camisi (1563-70) de bu baslikta incelenmistir.

Mihrimah Sultan adina tasarlanan ilk kiilliye, Uskiidar'da iskele
meydanina hakim 6nemli bir yol kavsaginda konumlanmaktadir. Inga
edildiginde cami, medrese, imaret, tabhane ve sibyan mektebinden olusan
kiilliyeden giintimiize sadece cami, medrese ve sibyan mektebi ulagsmuistir.
Kiilliyenin ¢ok kubbeli camisi Sinan’in ¢ift revak sistemini uyguladig:

ilk camidir (Kuran, 1988). Cami ilk yapildiginda mevcut olmayan dis
revak 1576 tarihinde eklenmis ve bdylece ikinci revak kubbenin ana

gorsel 0ge olarak one ¢ikmasini saglamistir (Kuban, 1967). Dis revak
ayrica deniz kiyisimnin yakininda kuzey riizgarlarina agik bir konumda
bulunan yapida korunakli genis bir alan yaratmasinin yani sira 6nemli

bir yol giizergahinda yer almasi sebebiyle olusan kalabalik cemaate cevap
verecek bigimde tasarlanmigtir. Caminin i¢ revagy, alti siitun tarafindan
tasman, ortada bir aynali tonoz ve yanlarinda ikiser kubbe ile ortiilmiistiir.
Dis revak koselerde L biciminde kargir ayaklarla ve aralarinda 18 adet
stitun tarafindan taginir. Mihrimah Sultan Camisi’'nin revaklar1 i¢in bir
modiilasyonun varligindan sz edilebilir. Ancak bu sistemde modiil
boyutlar1 ana kubbe veya cami beden duvarlari ile iliskili degildir (Resim
12).

Sinan Pasa Kiilliyesi, banisi Riistem Pasa’nin kardesi Sinan Pasa adina
olimiinden sonra Besiktas'ta garsi icerisinde insa edilmistir. Kiilliye;

cami, medrese, sibyan mektebi ve ¢ifte hamamdan meydana gelmistir.
Giintimiizde cami ve medresesi ayaktadir. Ik yapiminda cift revakli olan
Sinan Pasa Camisi'nin i¢ revagi, kapali mekanda daha kalabalik bir cemaati
barindirmak amaciyla 1749 yilinda caminin i¢ mekanina dahil edilmistir
(Necipoglu, 2005). Ortada bir aynali tonoz ve yanlarinda ikiser kubbe

ile ortiilii i¢ revak gliniimiizde duvarlara oturmaktadir. Ahsap catili dis
revak sekiz siitun tarafindan tasinir. Altigen baldaken semali camide ana
kubbeyi tastyan fil ayaklarinin dis hizalar1 arasindaki mesafenin (Resim
14'teki y2 ve y5 dogrultular) {i¢ esit pargaya boliinmesi ile elde edilen
modiil ile olusturulan 1zgara sistem i¢ ve dis revagin sinirlarini tanimlar.
Bu sistem ayni zamanda i¢ revaktaki revak gozlerini da yaklasik olarak
belirleyebilmektedir. Modiil 1zgarasi kesit i¢in tanimlayic1 degildir (Resim
13).

Riistem Pasa’nin ¢ift revakli ikinci camisi yogun bir ticaret merkezi olan
Tahtakale’de konumlanmigtir. Caminin avlusu, sokaklarin sinirladig: pahal
ve sikigik bir arsada bulunmas: sebebiyle oldukga dardir. Heybetli kubbesi
(15,20 m.) ve sanatsal ihtisami ile benzerlerinden ayrilan sekizgen baldaken
semal1 caminin i¢ revagi alt1 siituna oturan bes kubbe ile ortiilmiistiir.
Ahsap catili dis revak ise koselerde ayaklar ve aralarinda 14 adet siituna
oturur. Dogu-bat1 dogrultusunda ana kubbeyi tasiyan fil ayaklarmnin
merkezinden gecen dogrultular arasindaki mesafenin (Resim 14’teki

y3 ve y6 dogrultulari) {i¢ esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modiil

ile olusturulan 1zgara sistem, i¢ revagin smurlarini ve i¢ revak gozlerini
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Resim 12. Uskiidar Mihrimah Sultan Camisi
plan (yazar tarafindan ¢izilmistir) ve kesiti
(Ulgen, 1989, Levha No.14)

Resim 13. Begiktas Sinan Paga Camisi plan ve
kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.28)

22, Séylemezoglu (1988) tarafindan Riistem
Pasa Camisi revaklarinda geometrik bir
diizen arastirmasi yapilmigtir. Bu calismada
cami revaklari ile ilgili sunulan veriler
¢alismamizda tanimlanan modiilasyonla
ortiismektedir.

NIiL ORBEYI

tanimlayabilmektedir (22). Ancak dis revak bu modiilasyona uymaz.
Modiil 1zgarast kesitte revaklar: tanimlayamaz (Resim 14).

Semiz Ali Pasa Kiilliyesi, veziriazam Semiz Ali Pasa icin Istanbul-Edirne
yolu {izerinde bir menzil olan Babaeski'de insa edilmistir. Ik yapildiginda
medrese, imaret, kervansaray ve hamamdan olusan kiilliyeden bugiin
sadece cami ayaktadir. Sinan’in payitaht disinda tasarladig: baldaken
semal1 tek cami olup 15,00 m. ¢apli kubbesi ile payitahttaki benzerlerinden
biiytiiktiir. Caminin 6 siitun ile tasinan i¢ revagi, ortada aynali tonoz

ve yanlarinda ikiser kubbe ile ortiiliir. Ahsap catili dis revak ise dogu

ve bat1 yonlerinde ayaklar, kuzeyde ise 6 siitun tarafindan taginir.

Ana kubbe ¢apinin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilen modiil ile
olusturulan 1zgara sistem i¢ ve dis revagin smirlarin, i¢ revak gozlerinin
boyutlari ile i¢ ve dig revak arasindaki mesafeyi tanimlayabilmektedir.

I¢ ve dis revak iki sira 7 modiil igerisinde yer alir. Modyiil 1zgarasi kesitte
revaklar1 tanimlayamaz (Resim 15). Necipoglu'na (2005) gore cami
oranlarindaki uyumu ve iddiali tasarimini, insa tarihleri ¢cakisan Edirne
Selimiye Camisi'nin insaatinda bulunan Sinan’in zaman zaman insaati
denetlemesine bor¢ludur.

Uskiidar'daki Atik Valide Kiilliyesi, Nurbanu Sultan tarafindan yaptirilan
iki kiilliyeden biridir. Genis bir alanda insa edilen kiilliye; cami, medrese,
tekke, sibyan mektebi, dariilhadis, dariilkurra, imaret, dariigsifa ve
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Resim 14. Riistem Paga Camisi plan ve kesiti

(Ulgen, 1989, Levha No.66, 69)

Resim 15. Semiz (Cedid) Ali Pasa Camisi
plan1 ve goriiniisii (Necipoglu, 2005)
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hamamdan olusmaktadir. Kiilliyenin ¢ok kubbeli camisinin insaat1 iig
asamada tamamlanmuistir. 1571 yilinda temelleri atilan caminin ilk plan
semasl, 1574-77/78 yillar1 arasinda ikinci bir minare ve dis revak eklenmesi
ile degistirilmistir (Resim 16). 1584-86 yillar1 arasinda ise caminin plan
semasl, daha kalabalik cemaati barindirmak igin dogu ve bat1 yonlerine
dogru genisletilerek dis revaga baglanmistir (Necipoglu, 2005) (Resim 17).
Altigen baldaken semali camide 6 siituna oturan i¢ revak, ortada bir aynali
tonoz ve yanlarinda ikiser kubbe ile ortiilmiistiir. Ahsap catili dis revak

ise 4 ayak ve aralarinda 16 adet siitun ile taginir. Ana kubbeyi tasiyan fil
ayaklarinin dis hizalar1 arasindaki mesafenin (Resim 16 ve 17'deki y3 ve y6
dogrultular:) 3 esit pargaya boliinmesi ile elde edilen modiil ile olusturulan
1zgara sistem i¢ ve dis revagin sinirlarini tanimlar. Bu sistem ayni zamanda
i¢ revaktaki revak gozlerini de tanimlayabilmektedir. Modyiler sistem
kesitte i¢ ve dis revak icin tanimlayici olup ig revak 2, dis revak 1 modiil
yiiksekligindedir (Resim 17).

Insa edildigi donemde limana hakim bir konumda kalabalik cemaate
hizmet verecek bigimde konumlanmis olan Kaptani Derya Kilig Ali

Pasa tarafindan yaptirilmis olan Kili¢ Ali Pasa Kiilliyesi giintimiizde ig
kesimlerde yer almaktadir. Kiilliye; cami, medrese, hamam ve tiirbeden
olusur. Eyice (2002), caminin esas son cemaat mahallinin bes kubbe ile
ortiilii i¢ revak oldugunu, dig revagin ise binanin insasma yakin tarihlerde
eklendigini belirtir. I¢ revag1 U bigiminde ¢evreleyen genis sagakli, ahsap
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Resim 16. Uskiidar Atik Valide Camisi plant
(1574-77/78 yillar1) (Necipoglu, 2005)

Resim 17. Uskiidar Atik Valide Camisi plan
ve kesiti (1584-86 yillar1) (Ulgen, 1989, Levha
No.137, 139)

NIiL ORBEYI

catili dis revak koselerde L biciminde ayaklara ve ayaklarin aralarinda
on {i¢ siituna oturur. Kare baldaken semali camide ana kubbeyi tasiyan
fil ayaklariin dis hizalari arasindaki mesafenin (Resim 18'daki y3

ve y6 dogrultulari) 3 esit parcaya boliinmesi ile olusturulan modiiler
sistem i¢ revagin sinurlarini ve i¢ revaktaki revak gozlerini tanimlar. Dis
revak bu sistem ile kuzey yoniinde kismen tanimlanabilse de dogu ve
bat1 yonlerinde modiil siniriin iginde yer alir. Modiiler sistem kesitte
tanimlayici degildir (Resim 18).

Veziriazam Mesih Mehmed Pasa i¢in tasarlanan kiilliye, cami, tiirbe, cesme,
diikkan ve hazireden meydana gelmistir. Iki sokagin kesistigi bir kavsakta
yer alan cami egimli, dar bir alanda insa edilmistir. Caminin i¢ revagi 6
adet siitun tarafindan taginan ortada bir aynali tonoz ve yanlarinda ikiser
kubbe ile ortiilmiistiir. Ig revag {i¢ yonde saran dis revak dogu ve bati
yonlerinde ayaklar, kuzey yonlerinde 4 siitun tarafindan tasinan kirma
bir ¢at1 ile Ortiilmiistiir. Dig revak batida yolun egimine paralel olarak
bigimlenen parsele bagli olarak farklilasir. Ana kubbeyi tasiyan ayaklarin
dis hizalar1 arasindaki mesafenin (Resim 19'deki y3 ve y6 dogrultularr) 3
esit parcaya boliinmesi ile belirlenen modiil boyutlarina gére olusturulan
modiiler sistem plan ve kesitte i¢ revagin sinirlarini ve revak gozlerini
tanimlayabilir. Ancak dis revak bu modiilasyona uymaz (Resim 19).

Cok kubbeli olup yedi gozlii i¢ revag: ile bu siniflandirmanin disinda
kalan Mihrimah Sultan Kiilliyesi medrese, sibyan mektebi, tiirbe,

hamam ve ¢arsidan meydana gelmis olup sur i¢indeki en ytiiksek yer

olan Edirnekapi’da surlarin yakininda konumlanmaktadir. Kiilliyenin

cok kubbeli camisi Sinan’in Mihrimah Sultan i¢in tasarladig: ikinci ¢ift
revakli camidir. Eyice (1994), kalabalik cemaati korumak i¢in yapilmig
olan ikinci revagin tamirlerde kaldirilmis oldugunu belirtir. Caminin i¢
revagi sekiz siitun tarafindan taginan yedi kubbe ile ortiilmiistiir. Kare
baldaken semal1 camide ana kubbe ¢apinin 3 esit parcaya boliinmesi ile
elde edilen modiil ile olusturulan 1zgara sistem i¢ revagin sinirlarini ve
revak gozlerini tanimlayabilmektedir. D1s revak, bu modiilasyona uymaz.
Modiiler sistem kesitler i¢in tanimlayici olup, i¢ revak 2, dis revak 1 modiil
yliksekligindedir (Resim 20).

Bu baglikta incelenen sekiz camiden Semiz Ali Pagsa Camisi haricindeki
biitiin camiler payitahtta konumlanmistir. Ticari liman bolgesinde, dnemli
bir yol kavsaginda veya garsi igerisinde konumlanan bu camilerde dis
revak, kalabalik cemaati barindiracak korunakli bir alan yaratmasinin
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Resim 18. Kili¢ Ali Paga Camisi plan (Yazar
tarafindan ¢izilmistir), kesit (Ulgen, 1989,
Levha No.125)

Resim 19. Mesih Mehmed Paga Camisi plan
ve kesiti (Ulgen, 1989, Levha No.182, 184)
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yani sira gorsel ihtisamu arttirmak amaciyla da tercih edilmistir. Uskiidar
Mihrimah Sultan Camisi haricinde bu baglikta incelenen biitiin camilerin

revaklari, modiiler sisteme gore tanimlanabilmektedir. Modiil boyutlar;
Sinan Pasa, Atik Valide, Semiz Ali Pasa, Mesih Mehmed Pasa ve Kili¢ Ali

Pasa Camileri'nde dogu ve bat1 dogrultusunda fil ayaklarinin dis hizalar:

arasindaki mesafenin, Riistem Pasa Camisi'nde fil ayaklarinin aksindan
gecen dogrultular arasindaki mesafenin, Edirnekap1 Mihrimah Sultan
Camisi'nde ise ana kubbe ¢apinin 3 esit parcaya boliinmesi ile elde edilir

(Tablo 3). Bu sistemle ilgili asagidakiler sdylenebilir;

e Modiiler sistem; Sinan Pasa, Atik Valide ve Semiz Ali
Pasa Camileri'nde; i¢ ve dis revagin smirlarini, i¢ revak
gozlerinin boyutlariny, i¢ ve dis revak arasindaki mesafeyi
tanimlayabilmektedir. Riistem Pasa, Mesih Mehmed Pasa, Kili¢ Ali

Pasa ve Edirnekap1 Mihrimah Sultan Camileri'nde ise i¢ revagin
sinirlari ile i¢ revak gozlerinin boyutlarini tanimlar. Dis revaklar:

modiilasyona uymaz (Tablo 3).

e Kesitte modiiler sistem, Edirnekapi Mihrimah Sultan ve Uskiidar
Atik Valide Camileri'nde i¢ ve dis revagi, Mesih Mehmed Pasa

Camisi’'nde ise sadece ig revagi tanimlar. Diger camilerin kesitlerinde

modiilasyondan soz edilemez.
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Edirnekapi Mihrimah Sultan

Camisi 1563-70

10m.

1554-55/56

Besiktas Sinan Pasa Camisi
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Tablo 3. Cok Kubbeli Bes Goz Cift Revakl

Sinan Camileri
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Resim 20. Edirnekap1 Mihrimah Sultan
Camisi plan ve kesiti (Ulgen, 1989, Levha
No.79, 81)

23. Kuban’in (2007) kitabinda bu ¢alisma
kapsaminda tanimlanan modiiler kurgu
ile biitlin yapinn tarif edilebilirligi ¢izim
tizerinde gosterilmistir.

‘

Ayrica gift revakli olmayip ¢ok kubbeli son cemaat revagi bes gozlii
diger Sinan camileri bu dogrultuda incelendiginde asagidaki camilerin
revaklarinin da benzer modiilasyona gore tanimlanabildigi goriilmiistiir.
Birim modiil;

e Eyiip Zal Mahmut Pasa ve Istanbul Nisanci Mehmed Pasa
Camileri'nde ana kubbe ¢apinin, Sehzade Mehmed Camisinde dogu-
bat: dogrultusunda ana kubbe aski kemerleri dis hizalari, Findikl
Molla Celebi Camisinde i¢ hizalar1 arasindaki mesafenin, Topkap1
Kara Ahmed Pasa Camisi’'nde mahfilleri ayiran kemerler arasindaki
mesafenin 3 esit parcaya (23),

e Erzurum Lala Mustafa Pasa Camisinde, dogu ve bat1 beden
duvarlarimin dig hizalari, Gozleve Tatar Han Camisinde ise i¢ hizalari
arasindaki mesafenin 5 esit parcaya boliinmesi ile elde edilmistir.

I revagi bes gozIii olan Manisa Muradiye Camisi revaklarinda benzer
modiilasyondan soz edilemez. Ayrica son cemaat revagi bes gbzden fazla
revakli olan Kadirga Sokollu Mehmed Pasa Camisi (ana kubbe ¢apinin tige
boliinmesi ile elde edilmistir) modiilasyona uyarken, Siileymaniye, Edirne
Selimiye, Payas Sokollu Mehmed Pasa Camilerinin son cemaat revaklarinda
benzer modiilasyondan sz edilemez. Piyale Pasa ve Azapkapi Sokollu
Camileri farkli revak bigimlenisleri sebebiyle bu ¢alismada degerlendirme
kapsamina alinmamuistir. Degerlendirme kapsamina alinan 20 adet ¢ok
kubbeli Sinan camisinden 15 adedi bu sisteme gore tanimlanabilirken
sadece 5 adedinin tanimlanamadig1 gortilm{istiir.

SONUC

Cift revakli Sinan camilerinin revak bi¢imlenisini belirleyen etmenleri
arastirmak amaciyla yapilan bu ¢alismadan elde edilen veriler, revak
tasariminda modiiler bir sistem kullanilmis oldugunu gostermektedir.
Calisma kapsaminda 18 adet cift revakli cami detayli olmak iizere
toplamda 42 adet Sinan Camisi incelenmistir. Yapilan incelemeler ile
asagidaki sonuglara ulasilmistir;

[k olarak; revak tasarimui cift revakli camilerin ¢ogunda benzer
modiiler sisteme gore belirlenebilmektedir. Modiil boyutlari;

¢ Ug camide ana kubbe ¢apinin,

* Yedi camide dogu ve bat1 beden duvarlarmin i¢ veya dis hizalar
arasindaki mesafenin,
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Ic ve dis revagi modiilasyona
uyan camiler

¢ revagi modiilasyona uyan
camiler

Revaklar1 modiilasyona uymayan
camiler

1. Sam Siileymaniye Camisi

2. Catalca Ferhat Paga Camisi

3. Tekirdag Riistem Paga Camisi
4.1zmit Pertev Pasa Camisi

1. Mostar Sofu Mehmed Bey Camisi
2. Halep Adliye Camisi

3. Tahtakale Riistem Paga Camisi

4. Diyarbakir Behram Paga Camisi

1. Osman Sah Camisi
2. Uskiidar Mihrimah Sultan Camisi

<
2 | 5.Kayseri Haci Ahmet Paga Camisi | 5.Kili¢ Ali Paga Camisi
E 6.Semiz Ali Pasa Camisi 6. Mesih Mehmed Pasa Camisi

7.Besiktas Sinan Paga Camisi 7.Edirnekap1 Mihrimah Sultan Camisi

8. Uskiidar Atik Valide Camisi

9.Lileburgaz Sokollu Mehmed

Pasa Camisi

1. Tekirdag Riistem Paga Camisi 1. Mostar Sofu Mehmed Bey Camisi 1. Sam Siileymaniye Camisi

2. Uskiudar Atik Valide Camisi 2. Catalca Ferhat Pagsa Camisi 2. Halep Adliye Camisi

3. Edirnekapt Mihrimah Sultan { 3. Lileburgaz Sokollu Mehmed Pasa | 3. Diyarbakir Behram Paga Camisi
@ Camisi i Camisi 4. Osman Sah Camisi
E i 4.Mesih Mehmed Paga Camisi 5. Uskiidar Mihrimah Sultan Camisi
é’ ‘ i 6. Semiz Ali Pasa Camisi

i 7.Kiahi¢ Ali Pasa Camisi

8. Izmit Pertev Pasa Camisi

9. Kayseri Hact Ahmet Paga Camisi
10. Besiktas Sinan Paga Camisi
11. Tahtakale Riistem Pasa Camisi

Tablo 4. Mimar Sinan’in gift revakl
camilerinde modiilasyon

* Alti camide dogu-bat1 dogrultusunda fil ayaklarinin dis hizalar1 veya

akslarindan gegen dogrultular arasindaki mesafenin 3 esit parcaya
boliinmesi ile belirlenebilmektedir.

Tek kubbeli camilerde modyiil boyutlar1 ana kubbe ¢ap1 veya dogu ve bat
beden duvarlar: arasindaki, gok kubbeli camilerde ise ana kubbe cap1 veya
fil ayaklarinin arasindaki mesafeye gore belirlenmistir. Beden duvarlarinin
ve fil ayaklarinin konumu ana kubbe boyutlarina gore belirlendiginden,
revaklar1 modiiler sisteme gore bi¢cimlenmis ¢ift revakli Sinan Camilerinin
tamaminda modiil boyutlar1 ana kubbe boyutuna gore belirlenmistir.

Plan semasinda incelenen 18 camiden; 9 adedinin i¢ ve dis revagi tamamen
modiilasyona uyarken, 7 adedinin sadece i¢ revagi uymaktadir. 2 adedinin
i¢ ve dis revag1 modiilasyona uymaz. Kesitte ise 3 adedinin i¢ ve dis revagi
tamamen modiilasyona uyarken, 4 adedinin sadece i¢ revagi modiilasyona
uyar. 11 camide modiilasyondan s6z edilemez. Bu dogrultuda modiiler
sistemin planlarda yiiksek oranda, kesitlerde ise kismen tanimlayici oldugu
goriilmiistiir (Tablo 4).

Ikinci olarak; Sinan’mn insaat1 kontrol edebildigi yapilarda oranlart
korunmus semalarla karsilasmaktayiz. Bu durumda yapinin payitahtta
olmasi ve ya payitahta yakinligi 6nem kazanmaktaydi. Yapinin banisinin
Sultana ve ya mimarbasina yakinlig1 da Sinan’in yapz ile 6zel olarak
ilgilenmesini saglamis ve boylece kurallara uyulmasini kolaylastirmis
olmaliydi. Yakin donemlerde insa edilen, birbirinden farkli ve karmasik
tasarimin uygulandig1 yapilarin tamaminin benzer sisteme gore
bi¢imlendigini beklemek gercek¢i olmaz. Revaklar: modiilasyona uymayan
yapilarda farkli etmenler tasarimin bi¢cimlenmesinde etkili olmustur. Bu
etmenleri su sekilde siralayabiliriz;
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Merkezden uzaktaki camilerin yerel mimarlarca insa edilmesi;
Imparatorluktaki kapsamli imar hareketleri cok sayida yardimci
mimarin isbirligini de gerektiriyordu. Her ne kadar mimarlar
Sinan’in ¢izgisini stirdiirse de muhakkak ki hem tasarim hem de
uygulama siirecine katkilar1 vardi. Projenin bagka bir mimarca
uygulanmasi halinde ortaya ¢ikan yapi, mimari fikir ve tasarim
olarak ustaya ait olsa bile, aslinda insaat1 yiiriiten kalfanin mimari
kabiliyeti ve sezgisi ile orantili oluyordu. Bu dogrultuda Halep
Adliye ve Diyarbakir Behram Pasa Camilerinde oldugu gibi
bolgenin yerel gelenekleri ile harmanlanmis tasarimlarda camilerin
revaklari arasindaki oransal uyumsuzluk, yerel mimarinin etkisini
diistindtirmektedir.

Insaat alanlarmin sinirl ve kesin tanimli olmasi; Ozellikle biiytik
Olcekli yapilarda caminin konumlandig1 arsanin dar, ¢evresinde yer
alan yapilar ve sokaklar sebebiyle sinirlarinin da net olarak taniml
olmasi tasarimin bigimlenmesinde énemli rol oynamaktadir. Aktif
olarak yasayan bir bolgede ve kisith bir arsada konumlanmas: dogal
olarak farkli ve daha karmasik diizenlemelerin ortaya ¢ikmasina,
yapinn parselin boyut ve bicimine gore planlanmasina yol agmustir.
Ornegin yogun bir ticaret bolgesinde konumlanan Tahtakale Riistem
Paga Camisi organik kent dokusu ile biitiinlesmis bir planlamaya
sahiptir. I¢ revagi modiilasyona uymasina ragmen dis revag,
dogu-bat1 dogrultusunda arsa boyutlarina bagli olarak daha fazla
biiyiitiilemeyeceginden modiilasyona uymaz. Benzer bi¢cimde sikisik
kent dokusu igerisinde konumlanan Mesih Mehmed Pasa Camisi'nin
i¢ revag1 modiilasyona uyarken dis revagi bulundugu parselin
bi¢imine gore planlandigindan modiilasyona uymaz. Bir diger cami
Sofu Mehmed Bey Camisi'dir. Kiilliyenin bulundugu alanin boyut
ve sinirlari ile caminin bu alan igerisindeki konumuna bagh olarak,
dis revak giiney yoniinde modiilasyona uysa bile dogu ve bati
yonlerinde modiilasyona uymaz.

Sonradan yapilan miidahaleler; Yapildig: donemde dis revagi
olmay1p sonradan eklenmis olabilecegi diistiniilen (Eyice, 2002)
Kiligali Pasa Camisi'nin i¢ revagi bu sisteme uyarken dis revagi
uymaz.

Estetik kayg1; Giintimiizde mevcut olmayan Edirnekapi Mihrimah
Sultan Camisi'nin dis revagi, plan semasinda bitisik oldugu
medresenin kubbeli revaklari ile ayn1 genislikte ve yiikseklikte
yapilmistir. Boylece i¢ avludan bakildiginda revak dizisinde gorsel
biittinliik saglanmistir. Ancak dis revak bu bigimlenmeye bagh
olarak plan semasinda tanimlanan modiilasyona uymaz.

Revak bicimlenisinde genel olarak belirli bir diizen olmakla birlikte bu
diizenin uygulanmadig: yapilar da mevcuttur. Yukaridaki sebeplerin
i¢inde degerlendiremeyecegimiz Uskiidar Mihrimah Sultan Camisi'nin
plan ve kesitlerinde modiiler bir sema goriilmektedir. Ancak buradaki
modiil boyutlar: ana kubbe boyutlari ile iligkili degildir. Osman Sah Camisi
revaklar1 ise modiilasyona gore tanimlanamaz. Bu yapilarda Kara Pmar II.
Selim Camisi'nde (Kuran, 1973) oldugu gibi farkli bir diizen uygulanmais
olabilir.

Uciincii ve son sonuc ise; Sinan’in cift revakli olmayan camilerinin ¢ogunda
da benzer modiilasyon uygulanmis olmasidir. Buna gore ¢alisma genelinde
degerlendirmeye alinmis;
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e Yedi adet tek kubbeli ti¢ goz revakli camiden bir,
e Onyedi adet tek kubbeli bes gbz revakli camiden iig,

e Yirmi adet ¢ok kubbeli camiden bes adedi bu sisteme gore
tanimlanamaz.

Calisma kapsaminda incelenen 42 adet camiden sadece 9 caminin
revaklarinin plan semasinda bu sisteme uymadigi, 33 caminin revaklarinda
benzer sistemin kullanildig1 goriilmiistiir. Incelenen yapilarin ¢ogunda
benzer bigimlenisin goriilmesi ortak bir sistem kullanilmis oldugunu
gostermektedir. Kuskusuz bu ve bundan sonra bu dogrultuda yapilacak
¢alismalar Sinan’in tasarimlarindaki kurgunun daha tanimlanabilir
olmasini saglayacaktir.
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CIFT REVAKLI SINAN CAMILERINDE MODULER SiSTEM

Mimar Sinan, Osmanli Imparatorlugu’nun sosyal, ekonomik ve siyasal
olgunluga eristigi bir donemde, yapilarmi miithendisligi, mimarhg: ve
zanaatgilig ile birlestirerek olusturan, Osmanl kiiltiiriiniin mimarhk
alaninda en biiyiik ve tinlii temsilcilerinden biri olarak kabul edilir.
Osmanli Mimarliginin bu dénemi ve Mimar Sinan ile ilgili, ulusal ve
uluslararasi pek ¢ok aragtirma yapilmigtir. Bununla birlikte, Mimar Sinan
yapilarini analitik anlamda ele alan sinirhi sayida kaynak bulunmaktadir.
Bu calisma ile bugiine kadar derinlemesine arastirilmamis ve Sinan’la
ozdeslestirilen “cift revakli son cemaat yeri” modiiler sisteme bagh olarak
incelenmistir. Ayrica modiiler sistemin farkl1 dénemlerde yapilmig Sinan
Camilerinin revak olusumuna etkisi sorgulanmis ve bu sistemin ¢ift
revakli olmayan Sinan camilerinde kullanilmis olabilirligi arastirilmistir.
Bu calismalardan elde edilen veriler ilgili boliimlerin degerlendirme
kisimlarinda karsilastirmali olarak sunulmustur.

MODULAR SYSTEM IN SINAN’S MOSQUES WITH DOUBLE-
ARCADED PORTICO

Mimar Sinan; who constructed his buildings by combining his architecture
skills, engineering, and craftsmanship during the Ottoman Empire’s
socially, economically and politically matured period; known as one of the
famous representatives in the architectural field of Ottoman culture. There
are many national and international research dealing with this period

of Ottoman architecture and Mimar Sinan. However, there is a limited
number of analytical resources about Mimar Sinan’s buildings. In this
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study “double-arcaded portico”, which is identified with Sinan and has not
been studied in detail before, is analyzed within a modular system. Also
the effect of this modular system on formation of double-arcaded portico
in Sinan Mosques, which was built in different periods was investigated,
and the possibility of the usage of this system on the non double-arcaded
mosques of Sinan were studied. The data obtained from these studies

are presented in a comparative format in the analysis part of the relevant
sections.
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