METU JFA 2016/2
(33:2) 161-182

Alindi: 08.04.2014; Son Metin: 21.06.2016

Anahtar Sozciikler: Anit, yeniden kullanim,

kullanim siirecinde degerlendirme (KDS).

1. Bu calisma, Selcuk Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisti Mimarlik Anabilim
Dalinda, 2013 yilinda tamamlanan
Esra Yaldiz'in Prof. Dr. N. Giil
Asatekin damigmanhiginda yiirtittigii

“Anitsal Yapilarin Kullanim Siirecinde
Degerlendirilmesine Yonelik Bir Model
Onerisi” isimli doktora tez calismasma
dayanmaktadir.

* Department of Architecture, Faculty of
Engineering and Architecture, Necmettin
Erbakan University, Konya, TURKEY.

DOI: 10.4305/METU.JFA.2016.2.13

ANITSAL YAPILARIN KULLANIM SURECINDE
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK BIR MODEL
ONERISI (1)

Esra YALDIZ*, N. Giil ASATEKIN

GIRiS

Anitsal yapilar, toplumlarin ge¢misteki kiiltiirel degerlerini, yasam
tarzlarini, sosyal ve ekonomik diizeylerini yansitmaktadirlar. Tasidiklar:
izlerle, gecmis-bugiin ve gelecek arasindaki siirekliligi saglamakla yiikiimlii
olan ve kiiltiir varlig1 olarak nitelendirilen anitsal yapilar; insanlar1 ge¢cmise
baglayarak, ait olduklari yerin karakterinin ve kimliginin olusumuna katk:
saglamaktadirlar. Bu sebeple anitsal yapilarin korunmasi gerekmektedir.
Korunmasi gerekli bir¢ok anitsal yapi, toplumun zamanla degisen yasam
bicimi, yasam bigimine bagh farkl istek ve ihtiyaglar1 sonucu 6zgiin
islevini kaybederek; amacindan ¢ok farkli bir isleve hizmet etmek igin
uyarlanmaktadir. Bu yapilarin gelecek nesillere dogru aktarilabilmesinin
en basarili yolu; “yasayan birer varlik” konumuna getirilerek, etkin ve
siirekli olarak kullanilmalaridir (Altinoluk, 1998). Korumadaki en dogru
yaklasimlaridan biri “kullanarak koruma” oldugundan, kiiltiirel miras
olarak nitelendirdigimiz anitsal yapilar1 korumak ve ¢agdas gereksinimler
dogrultusunda kullanabilmek koruma politikalarinin vazgecilmez 6gesi
olarak kabul edilmektedir (Tapan, 2007). Bu sebeple etkin ve siirekli
koruma, 6zgiin islevlerini yitiren yapilarin giintimiiz kosullarina uygun

ve yapildig1 donemin 6zellikleriyle bagdasan yeni bir islevle yasatilmasi

ile saglanmaktadir (Ozer, 1979). Yeniden kullanim, kiiltiir varlig1 olarak
nitelendirilen anitsal yapilarin korunmast icin bir arag olmakla beraber,
ayni zamanda tarihi degerlerin korunmasi amacini da giitmektedir. Anitsal
yapilarin, glintimiizde kullanilabilmeleri ve bu kullanimin devamliligy,
yapinn tasidigi degerlerin ve 6zgiin niteliklerinin korundugu, yeni islev-
0zgiin mekan nitelikleri arasindaki dengenin saglandig: yeni islevler
verilerek degerlendirilmeleri ile miimkiin olmaktadir. Ancak cagdas yasam
icerisinde yeni bir amaca yonelik olarak kullanilmas: diisiiniilen anitsal
yapilarin oniindeki en biiyiik engel, koruma ilkeleri ile yeni islevin ve yeni
kullanicinin ihtiyag ve gerekliliklerinin ortak bir paydada toplanabilmesi
noktasinda ¢ikmaktadir. Yapinin 6zgiinliigiiniin korunarak, yeni islev-bina
adaptasyonunun belirlenebilmesi adina; kullanim siirecinde degerlendirme
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yaklasiminin koruma eylemi ile birlikte degerlendirmesi gerekmektedir.
Yapinin korunmasinin esas amag, yeniden kullanimin ise bir ara¢ oldugu
gerceginden hareketle, yeni islevin mekansal ve eylemsel gerekliliklerinin
saptanmasi ve anitsal bir yapidaki mevcut mekanlarin yeni gereksinimlere
cevap verme diizeylerinin arastirilmasi; yapinn yeni kullanicilarinin
memnuniyet derecelerinin tespiti ve bunun sonucunda mekansal ve islevsel
olarak yapinin yeniden kullanima adaptasyon potansiyeli belirlenmelidir.
Bu nedenle oncelikle anitsal yapinin mekansal organizasyonu ile kullanici
arasindaki uyumun sorgulanmasi gerekmekte (Aydin ve Yaldiz, 2010), bu
noktada da yasanabilirlik ve yeniden kullanimda siirdiiriilebilirlik adina
yasanilan mekanlarin degerlendirilmesi kavrami devreye girmektedir.
Anitsal yapilarin yeniden kullaniminda degerlendirme; yeni islev ve
yapida var olan mekansal organizasyonun uyumunun belirlenmesinde,
kullanilan mekanlarin yasanabilirlik diizeyinin tespit edilmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Bununla birlikte anitsal yapinin korunmasmin ve
yeni islevinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda etken olmaktadir.

Mekanlarin degerlendirilmesi, kullanici gereksinimlerinin ve mekan
performanslarinin analizini gerektirmektedir (Aydin ve Yaldiz, 2010). Bu
nedenle anitsal bir yapinin yeni islevinin kalitesi ve siirdiirtilebilirliginden
bahsedebilmek igin ¢ncelikle yapinin mekansal performanslariin
(cevresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg1 ve algisal performans) belirlenmesi,
yapinin yeni kullanicisi, ¢evresi ve koruma ilkeleri boyutunda ele
alinmasin gerekli kilmaktadir. Anitsal bir yapinin kullanim siirecinde,
cagdas koruma ilkeleri ve gevresel etkenler ile birlikte, yeni islevi ile
yapmnin kullanicilarmin beklentilerine ne diizeyde cevap verebildiginin;
kullanic1 goriisleri, mekan analizleri ve koruma ilkelerine bagl

olarak belirlenmesi gerekmektedir. Bu noktada Kullanim Siirecinde
Degerlendirme (KSD) ¢alismalar1 devreye girmekte; kullanici ihtiyaglari
tarafindan belirlenen performans standardi ile mevcut yapimin olanaklar:
koruma ilkeleri sinirlayiciliginda karsilastirilmasi s6z konusu olmaktadir.

Bu kapsamda ¢alismanin amaci, kullanim siirecinde degerlendirme
yaklasimi ile koruma eylemini bir araya getirerek; 6zgiin islevini yitiren
anitsal yapilara yeni islev verilmesi durumunda, mevcut mekan-
mekanlarin islevsel adaptasyon diizeyinin saptanmasinda kullanilabilecek
anitsal yapilarin kullanim siirecinde degerlendirilmesine yonelik bir

model olusturmaktir. Bu model ile yeniden kullanilan anitsal yapinin
siirdiiriilebilirliginin saglanmasi adina yeni islev ve yeni islev-6zgiin
mekan uyumu, koruma ilkeleri siirlayiciliginda, kullanict memnuniyeti ve
mekansal analizler baglaminda degerlendirilmektedir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Koruma Kavrami ve Korunmasi Gerekli Anitsal Yapilarin Yeniden
Kullanimi

Koruma, insanoglunun var oldugu giinden bugiine kadar siiregelen bir
kavramdir. Glintimiizdeki koruma anlayisindan farkli olarak ge¢misteki
koruma kavraminda, faydaci bir deger anlayis: bulunmaktadir (Pereira
Roders, 2007). Gegmisteki koruma anlayisinin temelinde tarihi, kiiltiirel,
mimari ve estetik degeri olan yapilarin ve gevrelerinin saklanmasi
diisiincesi baskin iken, giiniimiizde koruma, tek anittan gevreye dogru

bir gelisim gostermektedir (Jokilehto, 1999). Cagdas koruma kavrama,
gecmisten glintimiize ve gelecege aktarilabilecek her tiirlii kiiltiir varliginin
korunmasini amacglamaktadir. Genis agidan bakildiginda, kiiltiirel miras,
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insanoglunun gevre ve birbirleri ile etkilesimleri sonucu olusan bir birikim
olarak tanimlanabilmektedir (Velthius ve Spennemann, 2007). Bu nedenle
koruma kavraminin genel kapsamini, dogal cevre ve degeler ile birlikte
insan eliyle yapilmis olan fiziksel ¢cevrenin ve kiiltiirel degerlerin (Kuban,
2000) korunmasi olugturmaktadr.

En genel hali ile koruma, tarihi ve kiiltiirel degerlerin bozulmasinin
geciktirilmesi ya da hasarin énlenmesi icin yapilabilecek her tiirlii
uygulamadir (Anonim, 2000). Koruma kavrami, Diinya Miras1 Anlasmasi
cercevesinde , “anitlar, yap1 gruplari ve sitler ile tanimlanan, kiiltiirel
mirast anlamak; malzemesinin korunmasini saglamak ve gerekli oldugu
halde tanitimi, restorasyonu ve gelisimi igin kullanilan yontemlerin tiimii”
olarak tanimlanmaktadir (Omay Polat ve Can, 2008).

Kiltiirlerin siirekli degisim icerisinde bulundugu bir ortamda korumanin
temel amaci (Avrami vd., 2000); ge¢misten bugiine gelebilen kiiltiirel
birikim ve degerlerin, 6zgiinliiklerinden 6diin vermeksizin, zamanla
farklilasan deger ve deger yargilariyla ortak bir payda olusturarak saglikli
yasam ¢evrelerinin olusumunu saglamaktir (Kiper, 2006). Degismenin
kaginilmaz oldugu bir diinya kiiltiiriinde, tarihi ¢evre ya da yapilarin
korunmasi, koruma kapsaminda bu yapilarin kullanim stirekliligi igin
yeni islevlere adapte edilmesi 6nemli bir yaklasimdir. Bu kapsamda
korumanin bir bilegeni olarak devreye giren yeniden kullanim olgusu,
anitsal bir yapiy: yasam alanlar1 igerisine kullanarak dahil etme eylemini
icermektedir. Koruma uygulamalarinda kiiltiir varliklarinin yenilenemeyen
birer kaynak olduklar: kabul edilmekte ve en az miidahale ile ayakta
kalmalar1 saglanmaktadir (Ahunbay, 2013). Korumanin en 6nemli
stratejilerinden biri olarak ele alinan yeniden kullanimda, fonksiyon
degisikligi en 6nemli noktadir (Plevoets ve Van Cleempoel, 2011). Anitsal
bir yapiy1 yeni islev ile toplum kullanimina sunup yararlanmak, insan-
yap1 biitlinlesmesini saglamaktadir. Ancak kiiltiir varliginin korunmas ile
islevsel degisim arasinda dogru bir dengenin kurulmasi gerekmektedir.
Yeniden kullanimin hedefi kiiltiir varliginin tagidig; tarihi, estetik,
ozgiinliik gibi degerlerini kaybetmeden yasatmaktir (Ahunbay, 2013). Bu
sebeple korumanin en biiyiik amaci, yapiy1 tasidigi degerler ve gevresi ile
birlikte yeni bir islev ile kullanarak yasatabilmektir.

Gliniimiizde ¢agdas restorasyon anlayisinin temelinde kiiltiirel mirasi
korumanin ve insan ile biitiinlestirmenin en iyi yolu; yeniden kullanim
olarak kabul edilmektedir. Cagdas korumada yeniden kullanim, kiiltiirel
mirasin korunmasi yoniinden énemli bir stratejidir ( Plevoets ve Van
Cleempoel, 2012). Genellikle tarihi yapilarin bos kalarak harap olmasin

ya da yikilmasini 6nlemek amaciyla bagsvurulan koruma yontemlerinden
biri olan yeniden kullanimda, ekonomik ve kiiltiirel kimligin korunmasi
en Onemli iki noktadir. Bu nedenle, koruma olgusunun temelinde yatan
stirdiiriilebilirlik kavrami yapmin kullaniminda koruma adina yapilacak
olan miidahaleler igin bir girdi olmaktadir. Koruma uygulamalarinda,
enerji ve malzeme tasarrufu agisindan stirdiirebilirligi saglamak icin
yeniden kullanim devreye girmekte (Aydin ve Okuyucu, 2009) ve topluma
sosyal, ekonomik bir¢ok fayda saglamaktadir (Yung ve Chan, 2012).

Bu baglamda ele aldigimizda, zaman, siireklilik, koruma ve degisimle
yasayabilme kavramlari ile siirdiiriilebilirlik saglanabilmektedir (Shediac-
Rizkallah ve Bone, 1998; Teutonico ve Matero, 2003; Sarp, 2007; Yaldiz,
2010). Cantacuzino (1989) ve Anonim (2004)’e gore; “yeniden kullanim
stirdiiriilebilirligin bir bileseni” olarak kabul edilmekte; yeni islevin yapinin
surdiiriilebilirligini saglamadaki girdilerinden biri oldugu belirtilmektedir.
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Ancak korumacilik adina yeni islevin degil yapinin stirdiiriilebilirliginin
saglanmasi daha dnemlidir.

Yeniden kullanima adaptasyon, yapimin korunarak kullanim degisikligi
yapilmasi ve faydali omriiniin uzatilmasi olarak tanimlanmaktadir
(Wilkinson vd., 2009; Douglas 2006). Yeniden kullanim; “koruma
kavraminin bir bileseni olarak, kullanim potansiyeli olan anitsal yapilarin
ekonomik olarak yasatilabilmeleri i¢in yeni kullanimlar olusturulmas1”
seklinde tanimlanmaktadir (Cantell, 2005; Aydin ve Yaldiz, 2010;3).
Yapinin mevcut kullaniminin iyilestirilmesi ya da 6nerilen yeni bir
kullanima gore mekansal diizenlemelerin yapilmasi da anitsal yapilarin
yeniden kullanima adaptasyonunu kapsamaktadir. Zaman igerisinde
cesitli islevler i¢in tasarlanmis olan yapilarin, farkli donemlerde de
varliklarm siirdiirebilmeleri i¢in hem yapinin yeni islevine hem de fiziksel
ozelliklerine odaklanmak gerekmektedir (Kincaid, 2002). Verilen islevin
degil yapinin yasatilabiliyor olmasi (Cantacuzino, 1989) ana fikri ile yeni
islevin- 6zgiin mekan ile rtiismesinin saglanmasi gerekmektedir. Bu
ylizden yeni islev verilecek olan anitsal yapinin biinyesinde barindirdig:
mekanlar, yeni isleve ait eylemlere ve insan davraniglarina uygun
olmalidir. Ancak anitsal bir yapinin yeniden kullanima adaptasyon
stirecinde en 6nemli nokta, yapinin kiiltiirel degerinin ve 6zglnliigiiniin
korunmasidir. Bu sebeple yeniden kullanimda sonuglarin nitelikli
olabilmesi ve belirli 6l¢litlerin 6nerilebilmesi igin binaya miidahale
sinirlarinin belirlenmesi gerekmektedir (Caterina vd., 2004). Kiiltiirel
mirasin tagidigr degerlerin olumsuz etkilenmemesi igin, yapilacak olan bu
miidahale ile degisiklikler, gerekli ve minimum diizeyde olmalidir (Pereira,
2007). Degisikliklerin ve miidahalelerin orijinal kullanim ile uyumu ve
yapilan miidahalelerin okunabilir olmas: kiiltiir varliginin 6zgtinliigiiniin
korunmasi agisindan ¢ok 6nemlidir (Pereira, 2007; Shopsin, 1986). Basit

ve geri doniilebilir miidahaleler, teknik donatinin yerinde sunulmast

ve Ozellikle anitsal yapilarinin mekansal ve striiktiirel niteliklerinin

dogru degerlendirilmesi basarili uygulamalara olanak saglayacaktir. Bu
miidahaleler yapilirken, anitsal yapilarin, mimari tarzlari, plan semalars,
mekan ozellikleri, yapim teknikleri ve ¢evresiyle beraber bir biitiin
olusturdugu goz ardi edilmemelidir. Ancak, yeni islev i¢in miidahalelerde,
her yap1 6zelinde farklilik gosterecek kararlarin gelistirilmesi gerekli
olabilmektedir. Bir genelleme yapmak dogru degildir. Yapilacak olan
miidahaleler icin alinacak olan her tiirlii koruma kararlari, yapiya 6zgii
olmalidir. Eski yapilarin korunmasi ve onarimlari ile ilgili ilkeler {izerinde
karara varmak ve bunlar1 uluslararas: bir temele yerlestirmek amaci ile
Mayis 1964 yilinda alinan kararlarin ilkelestigi Venedik Tiiziigtinden
giintimiize kadar “...faraziyenin basladig1 yerde restorasyon durur”
kuralinin ana ¢ergevesinde, ¢evreden ve yapidan gelen sinirlamalara gore
her yap1 6zelinde miidahaleler bilimsel olarak yapilmalidir. Aksi takdirde,
yap1 ve gevresi 6zelinde yeteri kadar arastirma yapilmadan, sadece tahmini
verilere dayanilarak verilen kararlar, koruma adina yanlis yapilmasina
sebep olmaktadir.

Kullanim Siirecinde Degerlendirme (KSD) Kavrami

Kullanim siirecinde degerlendirme (KSD) (Post occupancy evaluation- POE),
kavrami yapilarin inga edilerek kullanilmasindan sonra yapilan sistematik
ve diizenli bir degerlendirme yaklasimi olup yapili ¢evrenin kullanic
gereksinimlerini ve beklentilerini karsilama diizeyini sorgulamaktadir
(Preiser, vd., 1988; Ding, 1999). Kullanim stirecinde degerlendirme (KSD),
bir siiredir kullanilmakta olan tasarlanmuis fiziki ¢evrelerin insanlar
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i¢in etkinliginin sinanmasi seklinde de tanimlanabilmektedir (Zimring
ve Reizenstein, 1980). Yaklasimin odaklandig1 nokta, bina kullanicilari

ve onlarin gereksinimleridir (Preiser vd., 1988; Ding, 1999). KSD
calismalariyla, mevcut binalarin programinda belirlenmis, tasarlanmis
amaglarin ne kadar ve nasil yerine getirilebildigi, kullanicilarin binay1
nasil kullandig1 sistematik bir disiplin icerisinde sorgulanmaktadir. Bina;
boliim, mekan, eylem, kullanic1 gibi tiimden gelen ve bunlarin birbirleri
ile iligkilerinin sorgulandig: bir yaklagim ile ele alinmaktadir (Preiser vd.,
1988).

KSD ¢alismalari, fiziksel ¢evre igerisindeki yasanabilirligi artirmaya
yonelik olarak yapilan ¢alismalardir. Yasanabilirlik; performans
degerlendirmelerinin, kullanic1 goziiyle binadaki karsiligidir.

Performans degerlendirmeleri de performans 0lgiitleri ile mevcudun
karsilastirilmasina yonelik olusturulan bir sistemdir (Ding, 1999). Kullanici
gereksinimleri, bina performansi, performans belirleyicileri ve bina
performansi degerlendirme metotlar: birgok arastirmaciya gore farkliliklar
gostermektedir. Performans degerlendirme 6l¢iit ve yontemleri ile ilgili
olarak yapilan; Sanoff (1977) ve Preiser ve Visher (1991)'in calismalari ile
Lutzkendorf vd. (2005)'nin ¢alismalar: arasinda performans kategorileri
acisindan bazi farkliliklar bulunmaktadir. Sanoff (1977) (i) islevsel, (ii)
ekonomik, (iii) simgesel, (iv) yapisal olmak {izere 4 farkli performans
diizeyinden s6z etmektedir. Preiser ve Visher (1991); bina kullanicilarinin
ve yagamin belirledigi niteliklerin binadaki karsilig1 olarak tanimladigi
performans kavramini kullanici ihtiyaglarini karsilamasi amaciyla {ig
performans diizeyi ile agiklamaktadir. Bunlar (i) teknik, (ii) islevsel ve

(iii) davranigsal performans diizeyleridir. Preiser ve Visher'in (2005)
editorliigiinti yaptig1 “Assesing Building Performance (Bina Performansi
Degerlendirmeleri)” adl1 eserde ise performans 0l¢iitleri: cevresel ekonomik,
fonksiyonel, fiziksel ve servis performansi olarak gruplandirilmaktadir.
Oysaki Lutzkendorf vd.'ne (2005) gore bu performans diizeyleri (i)
fonksiyonel, (ii) teknik, (iii) ekonomik, (iv) gevresel, (v) sosyal ve (vi)

siire¢ performansi olarak 6 farkli kategoride incelenmistir. Bu performans
kategorileri ve belirleyicileri, Tablo 1'de agiklanmaktadir.

KSD ¢alismalari, kullanim alanlarinin genisletilmesi ve kullanilabilirligin
artirilmasi i¢in oldukga 6nemli bir konudur. KSD; fiziki ¢evrelerde
yasanabilirligin stird{iriilebilir kiinmasina yonelik bir yaklasim olarak
ele alinmakta, ¢ikan sonuglar ile mevcut durumun iyilestirilmesinde ve
daha sonra yapilacak olan tasarim kararlarina yonlendirici olmaktadir.
Bu sebeple calismamizda Anitsal Yapilarin Kullanim Siirecinde
Degerlendirilmesi (AYKSD); koruma ilkeleri sinirlayiciliginda, yeni
islevin mekansal ve eylemsel gerekliliklerinin belirlenmesi, mevcut
yapida var olan 6zgiin mekanlarin yeni ihtiyaclara cevap verme
diizeyinin arastirilmasi, yapinin yeniden kullanima adaptasyon diizeyinin
belirlenebilmesi igin bir arag olarak gelistirilmis, KSD'nin kullanim alani
genisletilmistir.

Anitsal Yapilarin Kullanim Siirecinde Degerlendirilmesi (AYKSD)

Yasanabilirlik, donmus ve duragan bir ¢dziimii degil yasamla birlikte,
insan yasamina dogrudan katilan, hareketli bir olusumdur (Ding, 1999). Bu
olusumun bilesenleri, mekanlar, mekansal organizasyonlar, kullanicilar

ve kullanicilarin ihtiyaglaridir. Her mekansal organizasyon kullanicisi ile
uyumu yakalayarak, kullanicilarin ihtiyag, istek ve degerlerini biinyesinde
bulundurmak zorundadir. Mimaride mekan diizenlemeleri, insan ve

insan gereksinimlerini karsilamak amaci ile yapildigindan, insan igin
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iCERIK
Teknik Performans Yapi bilesenlerinin ve ogelerinin kendilerine diisen gorevlerini yerine getirmedeki etkinliklerini ve
(Yapisal Performans) amaglarin ne olglide saglandigini ifade eden degerlendirmeler olup; striiktirel, fiziksel ve diger
Degerlendirmeleri: teknik ozellikleri kapsamaktadir (Lutzkendorf vd., 2005).
islevsel performans ihtiyag programlarinin kullanim uygunlugu, cabuk erisilebilirlik, degisen kullanici gereklilikleri
Degerlendirmeleri: ve farkl kullanimlara adapte olabilme (Lutzkendorf vd.,2005) konularini icermektedir. islevsel
performans, kullanicilarin binadan memnuniyetini amaglamakta olup binanin yasanabilirlik
kapasitesinin bir gostergesidir.
Davranigsal-Sosyal Belirleyiciler, saglk, konfor, kullanim guivenligi (Lutzkendorf vd., 2005), Fiziksel gevre ve insan
Performans davranisi, memnuniyeti, sosyolojik ve psikolojik saglig1 arasindaki iligkilerdir (Ding, 1999). Yapinin
Degerlendirmeleri: tasarim asamasindaki islevi ile kullanilip kullaniimadigi, bina buytkluginin ve kullanici sayisinin
kullanicilara etkisi, bina simgesinin kullanici ve kullanici olmayanlara etkisi (Ding, 1999), bina
icerisindeki mekanlarin birbirine yakinligi ve kullanim sikliklari, yapiyi kullananlarin hem mahremiyet
hem de sosyal etkilesim igin yeterli seviyenin saglanmasi, dolagim alanlarinin yonlendirilmesinin
diizenlenisinin sosyal etkilesimi etkileyip etkilemedigi gibi konular yer almaktadir.
Simgesel Performans | Bina ve gevresinin degerlendirildigi bir performans dizeyidir. Yapinin igerisinde bulundugu ¢evrenin
Degerlendirmeleri: yapt ile birlikte kullanicilar tarafindan algisal anlami degerlendiriimektedir (Karageng ve Uniigiir
2011). Bu performans diizeyinde kullanicilarin ¢evreden edindigi algisal degerler ile bina simgesinin
kullanici ve kullanici olmayanlara etkisi gibi konulari icermektedir.
— | Cevresel Performans Binanin yakin gevresini etkileyen ozellikleri ve karakteri olarak tanimlanabilmektedir. Bu etkiler yerel
§ Degerlendirmeleri: ve kiresel gevre icerisinde dikkate alinmadir (Lutzkendorf vd., 2005). Enerji performansi, var olan
= kaynaklarin tiketimi, cevresel etkiler, yeniden kullanim, yenileme ve yenilenebilir enerji konularini
8 icermektedir.
E Ekonomik Gergek yapi performansi ve maliyet performansi olarak ikiye ayrilmaktadir. Projenin yatirim, tasarim
ﬁ Performans ve planlama, bina ve yapi, yikim, mulkiyet maliyeti (Lutzkendorf vd. 2005) vb konularla birlikte, gelir
<Zt Degerlendirmeleri: akisi ve yatirrm déntsi konularini kapsamaktadir.
E Siire¢ Performansi Planlama, tasarim, yapim, islem, bakim, yénetim ve kullanim dizeyleri siire¢ performansini
Q | Degerlendirmeleri: etkilemektedir. Streg performansi degerlendirmeleri icerisinde, tasarimin gegerliligi ve etkinligi,
[ planlama ve yapim agsamalari, bina servislerinin yonetimi, teknik sistemlerin izlenmesi, atik ydonetimi
[-9

vb. (Lutzkendorf vd. 2005) gibi konular ele alinmaktadir.

Tablo 1. Performans kategorileri ve
belirleyicileri

gerekli olan gevresel kosullar olusturularak, kullanici i¢in gerekli olan

en uygun sartlarin saglanmasi gerekmektedir. Ozgiin islevini toplumsal,
ekonomik ve ¢evresel nedenler ile kaybetmis olan anitsal yapilarin yeniden
kullanimlarinda da, bu ihtiyag ve niteliklerde yeni islevin mevcut yapiya
gore adaptasyonu soz konusu olmaktadir. Yeniden kullanim ¢alismalarinda
yapmnin yeni kullanic1 ve gereklilikleri ile iligkili olarak yaprimin 6zgiinliik
degerlerinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Yap1 ve yeni kullanim
arasindaki uyumluluk 6yle planlanmalidir ki; yapinin tasidig1 degerler ve
karakterler zarar gérmeden; yapinn siirdiirebilirli§i saglanabilmelidir.

Bu tiir yapilarda kullanici ihtiyaglarinin en uygun bigimde karsilanmasi,
yapi ile bir denge kurulmasini (Seward, 2007) beraberinde getirmektedir.
Yeniden kullanimda; kullaniciya ait bazi ihtiyaglar ile ¢evresel, mekansal,
kullanim ve harekete iligkin ve diger baska teknik gerekliliklerin en uygun
bicimde saglanmasi gerekmektedir. Bu ihtiyag ve gereklilikler, Tablo 2'de
aciklanmaktadir.

Istek ve gereksinimler dogrultusunda mevcut mekanlarin nasil
kullanilabilecegi, ne tiir miidahaleler ile kullanilabilecegi 6nemlidir.
Yeniden kullanimda yeni kullanic1 ve gereklilikleri ile yapinin kimliginin
ortaya konularak binaya yapilacak olan miidahale sinirlarinin belirlenmesi,
sonuglarin nitelikli olabilmesi ve belirli dl¢iitlerin 6nerilebilmesi igin
gereklidir (Caterina vd., 2004). Ayrica yeniden kullanima sunulan anitsal
yapi icerisindeki alan ve eylemlerin, birbirleriyle iliskileri, kullanici ve
servis olanaklari, kullanici gruplarina yonelik olarak en uygun boyut
oOlclitlerinin olusturularak, kullanici memnuniyetinin saglanmast
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iCERIK

Cevre Gereklilikleri:

Yapi i¢ ve dis mekan kompozisyonu ile genel yerlesim diizeni igerisinde bolgenin ihtiyaglarini
karsilayabilecek diizeyde kullaniimalidir. Verilen yeni islev bulundugu gevre icerisinde ihtiyag
duyulan ve cevresel gerekliliklerin en uygun bicimde karsilandigi bir diizen igerisinde olmalidir
(Ulagim (yaya—tasit) Otopark, yesil alan, ekonomik ortam )

Mekansal Gereklilik:

Yapiya verilecek olan yeni fonksiyon igin yapinin biinyesinde barindirdigi mekanlar, boyutsal
oOlgutleri; bicim ve mekanlar arasi iliskileri saglayabilecek diizeyde olmaldir.

Kullanim ve Harekete Ait
Gereklilik:

Yapi, yonlendirme, toplumsal, kiiltirel ve sembolik olarak kullanim ihtiyaglarini karsilayabilecek
diizeyde olmalidir. Anitsal bir yapi olarak simgesel ve algisal degerini yeni kullanimla
vurgulamalidir.

Teknik Gereklilikler:

KULLANICI GEREKLILIKLERI

Yeni islev verilen yapi istenen fiziki cevre sartlarinin yapay olarak olusturulmasi igin gereken
sistemleri midahaleler sinirl kalmak kaydiyla barindirmak zorundadir. Isitma, havalandirma,
aydinlatma kosullarinin yapiya zarar verilmeden yeni islevin ihtiyaclarina yonelik olarak
saglanmasi gereklidir.

Tablo 2. Yeniden kullanimda kullanict

ihtiyag ve gereklilikleri (Arcan ve Evci, 1992,

Karapmar 1997, Yaldiz 2003)

gerekmektedir. Kullanict memnuniyeti, mekanin ve yapinin stirekliligi;
her seyden 6nce anitsal yapinin 6zgiinliigliniin korunmasi bununla
birlikte, yeni kullanicrya ait istek ve ihtiyaglarm karsilandigy, {izerinde
olumlu etkiler birakan mekanlar sunulabilmesi ile saglanabilmektedir.
Anitsal yapilarda 6zgiinliigiin korunmasmin ardindan yeni kullanicinin
memnuniyeti bir degerlendirme 6lgiitii olmaktadir. Bu sebeple yapinin
ozgiinliigiinden taviz verilmeden; koruma 0lgiitleri ile yasal statii, tarihsel
ozellikler, ¢evresel kosullar, mekansal olusum, mimari 6geler ve striiktiirel
yapi sinirlayicili§inda; yeni kullanicilarmin istek ve gereksinimleri

ile iglevin gerektirdigi donanim niteliklerini karsilama gerekliligi
bulunmaktadir.

Kullanic1 gereksinimlerinin yerine getirilmesinde, yapinin istenilen
nitelikleri karsilama diizeyi olan performans kavrami ve kullanici
ihtiyaglari ile bunlara bagl olarak kullanict memnuniyeti ortaya
cikmaktadir. Ozellikle anitsal yapilar icin yeni bir isleve adaptasyonla
baglantili olarak performans kavraminin sistemli bir sekilde uygulanmasi
gerekmektedir. Bu tiir yapilarda performans kavramui alti farkli ihtiyaci
dengelemek iizere karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar;

i.  Yapiun bulundugu gevre igerisinde degerlendirilmesi,
ii.  Yapmin 6zgilinliigiiniin korunmasi,
iii.  Yapinn tarihsel 6zelliklerinin korunmasi,

iv.  Yeni islevin Ozelliklerinin ortaya konulmas: 6zgiin islevin
unutulmamasi,

v.  Hafif teknolojilerin kullanilarak, yeni islevin yapiya verecegi zararin
azaltilmasi,

vi.  Aqik ve basit bir sekilde bakim plani yapilmasidir (Grisotti, 1996).

Ozgiin islevini kaybetmis olan anitsal yapilarin, belirli bir dsneminde
yapilacak olan yeni diizenlemeler ile kullanilabilirlik performansi biiyiik
Olctide arttirabilmektedir. Ancak bu kullanilabilirlik, hi¢bir zaman
yapinin 6zgiin kullanimindaki kadar verimli degildir. Dolayisiyla anitsal
yapilarin 6zgiin iglevleri ile kullanimlarinda performans seviyelerinin
yeniden kullanimdaki performans seviyelerinden daha iyi oldugu kabul
edilebilir (Caterina vd., 2004). Bu sebeple, yapilarin fiziksel 6zelliklerinin
islevlerinden daha uzun 6mdirlii olduklar gerceginden hareketle, anitsal
yapilarin yeni iglevlerinin gelistirilmesi ya da degistirilmesi asamasinda
yeni islevin kullanici tarafindan sorgulanmasi devreye girmekte ve
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Kullanim Siirecinde Degerlendirme (KSD) teknigi ile kullanici ihtiyaglari
ve mevcut durumun performans diizeylerinin stnanmasi olgusu ortaya
¢ikmaktadir.

Yeniden kullanilan Anitsal Yapilarin Kullanim Stiirecinde Degerlendirme
(AYKSD) yaklasimi ile amagclanan; faydalar baglaminda islev dontistimii
gerceklestirmis bir yapinin yeni kullaniminin iglevsel, teknik ve performans
analizlerinin yapilarak yeni islev 6zgiin yapi/mekan uyumunun

tespitidir. AYKSD c¢alismalari ile yapinin kullanimi incelenerek, olumlu

ve olumsuz yanlarna iliskin veriler elde edilmektedir. AYKSD yaklasimi,
mekan ve mekanin siirekli-gecici kullanicilari ile kurdugu iliski ve
yasanabilirligi, kullanici memnuniyeti baglaminda yapinin yeni islevinin
degerlendirilmesi, yapinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda bir arag
olarak ele alinmaktadr.

Ancak, anit kapsaminda ele alinan kiiltiir varliklarinin yeniden kullanim
calismalarinda kullanict memnuniyeti; koruma ilkeleri dogrultusunda
yapinin 0zgiinliigiintin korunmasindan sonra gelmektedir. Anitsal
yapilarin yeniden kullaniminda; koruma/kullanim dengesi kurularak,
yap1/islev uyumuna ulagilabilmesi i¢in yapinin bulundugu ¢evre sartlari
icerisinde degerlendirilerek, yeni islevin- 6zgiin mekan ile drtiismesi
saglanmalidir. Anitsal yapilarin, sadece belirli islevleri yiiklenebilecekleri
ve bu islevlerin de yapilarin mekansal ve ¢evresel potansiyelleri ile iligkili
oldugu gercegi goz ardi edilmemelidir. ICOMOS (1999) bu tiir yapilarin
yeniden kullanimda miidahaleler en aza indirgenmis bir sekilde uyumlu
bir kullanim olmasi gerektigini 6nemle vurgulamaktadir. Bu amagla
yapinin yeni islevi ile yeni kullanicilarinin performanslarinin sorgulanarak
uyumluluk degerlendirmelerinin yapilmasi gerekmektedir. Anitsal
yapilarin yeniden kullanimlar1 ve bu kullanimlarin kiiltiirel, morfolojik,
teknik agidan performanslarinin sorgulanmasi siirecine, “uyumluluk
degerlendirmeleri” (Pinto, 2008) ad1 verilmektedir. Uyumluluk
degerlendirmeleri ile tarihi yapinin performansi ve yeni islevinin
gereksinimleri arasindaki dengenin saglanmasi gerekmektedir (Pinto,
2008). Uyumluluk degerlendirmelerinde, yeni fonksiyonun gerekliliklerinin
Onceden belirlenmesi (6ge analizi-eylem analizi), bina performans
seviyelerinin kabul edilebilir diizeyde olmas1 6nemli bir noktadir (Tablo
3). Bu kabullerde, mekan kapasitelerinin belirlenmesi ve fonksiyonlara
gore uygun Olgiilerin bulunmasi amaglanmaktadir. Bundan sonra mekan
performans seviyeleri ve aktiviteler i¢in gereksinimler karsilastirilarak
“yapilardaki mekanlarin yeterlilik dereceleri” (Caterina vd., 2004) tespit
edilebilmektedir.

Koruma Yaklasimi Ile Anitsal Yapilar I¢in Performans Kategorilerinin
Belirlenmesi

Koruma 6lgiitleri baglaminda anitsal yapimn yeni bir islev ile
stirdiiriilebilirligi igin, yapmin 6zgiinliigiintin korunmasindaki basari, yeni
kullanicinin memnuniyeti, bu memnuniyetin gostergesi olarak da yapinin
mevcut mekanlarimin performans diizeylerinin ne oldugu énemlidir. KSD
calismalarina ek olarak Pinto (2008) yeniden kullanilan binalar icin yaptig:
calismasinda uyumluluk degerlendirmeleri adini verdigi degerlendirme
Olgiitlerini 3 kategoride tanimlamigtir. Bunlar: algisal-kiiltiirel, morfolojik-
boyutsal ve teknik-malzeme sinirlaridir (Pinto, 2008).

Calismada anitsal yapilarda yeni islevin degerlendirilmesinde, kiiltiir
varliginin 6zgiin mekansal kalitelerini vurgulayici bir sekilde; uluslararasi
sOzlesme, tiiziik, bildirge ve benzeri koruma odlgiitleri dogrultusunda;
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Tablo 3. Yeniden kullanimda binanin
yeterlilik degerlendirmeleri (Caterina vd.,
2004)

| YENI ONERILER

|  YERLESIMINISTEGI |

Yapinin Analizi

Ihtiyaglarn Belirlenmesi

a "
. '
5 L]
"
' | Kullanicilar | Kamu ve Ozel .
'
A 1
] L]

Tarihi
Arastirmalar
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Yapisal
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Sirketler
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e
¥
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Gereklilikleri

L 2 L 2
Iml = KARSILASTIRMA <= Bclirlﬁf)\/\ici]er

| YENI KULLANIMLAR VE ONCELIK LiSTESI
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BINADAKI EYLEMLERIN DUZENI

Yeni Eylemlerin - — Mekanlarm
Gereklilikleri KARSILASTIRMA Performanslari

| PERFORMANS SEVIYELERI |

Performans
Analizi

|__YETERLiSEVIYE | | YETERSIZ SEVIVE |

T T

BAKIM PLANI ha

performans kategorileri ve bilesenleri tekrar ele alinmistir. Daha 6nce
bilimsel ¢alismalarda tanimlanmis olan; gevresel, islevsel, teknik ve algisal
performans diizeylerine ilave olarak kiiltiirel alg1 performansi ve bilesenleri
olusturulmustur (Tablo 4).

Cevresel Performans Degerlendirmeleri: Anitsal yapinin yeni islevi

ile gevrede bir tanimlama, tarif etme araci olmasi, roper noktast
olusturmasi, kent igin bir merkez, bulusma noktas: 6zelligi tasimasi, yaya
ve tasit erisilebilirligi, otopark imkani, ¢evrede yer alan doku ile gorsel
biitiinlesmeyi-uyumu, yesil alan kullanimi, dis mekan iliskisi gibi konular1
kapsamaktadir.
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ULASILMASI HEDEFLENEN BILGILER
CEVREDE ROPER Bolgenin kalttrel tarihi degerinin vurgulanmasi (yérenin ve gevrenin kulttrel
OLUSTURMA yapisi)
n Kent butiini igerisinde yeni islevin kabul gérebilmesi
g Bulundugu cevre igerisinde bir tarif etme araci olmasi
8 SIMGESEL DEGER Yapinin kentsel sembol degerinin ortaya gikarilmasi
e Yapinin estetik, belge, kilttirel degerlerinin yeni islev ile ortaya gikariimasi
& KENTSEL MEKAN Bulundugu cevre ile biitiinlesme
g OLUSTURMA Kent 6lgeginde gevresel karakterlere saygi (Planlama kararlarina uygunluk)
E ULASIM Yaya-tasit olarak kolay erisilebilirlik,
o Yeni islev icin otopark ve benzeri imkanlarin saglanabiliyor olmasi
CEVRE Yeni islev igin gevresel sartlarin saglanabilir olmasi (Ulagim, otopark ve servis,
ic-dis mekan kompozisyonu, bulunulan gevrenin gereksinimi)
Cevre ile birlikte yeni kullaniminin gerekliliklerinin karsilanabiliyor olmasi
INSAN FAKTORLERI Anitsal yapinin biinyesinde bulundurdugu mekan/mekan boyutlarinin yeni iglevin
kullanicilarina ve kullanim amaglarina uygunlugu
Yeni kullanicilar igin psikolojik ihtiyag ve fiziksel boyutlarin, anitin
2 buinyesinin elverdigi 6lglide (en uygun bicimde) karsilanmasi
<§( SIRKULASYON/ Anitsal Yapinin mevcut dolagim semasinin, yeni islevin fonksiyonel iliskileri ile
8 DOLASIM uygunlugu
= BOLGELEME, Yeni islevin servis ve benzeri olanaklarini karsilanabiliyor olmasi
& ILETISIM, IS AKISI
-
] ESNEKLIK VE DEGISIM | Anitsal yapinin biinyesinde yeni islev igin islevsel, boyutsal ve i¢-dis mekan donati
é ogelerinin islevsel 6zellikleri barindirmasi
o Anitsal yapinin mevcut durumunun yeni islevin ihtiyaglari igin adaptasyonu
Anitsal yapiya verilen yeni islevin, mevcut duruma gore adaptasyonu
g KULLANIM VE Anitsal yapinin 6zgun islevi ile yeniden kullanimi arasinda bir uyum bulunmasi
o] OZELLESME
z=
E
: HAVALANDIRMA, Anitsal yapinin 6zgunlugtine zarar vermeyecek sekilde, havalandirma,
2 AYDINLANMA, aydinlatma ve isitma sistemlerinin yapinin biinyesine yerlestirilmesi
§ ISITMA Anitsal yapinin mevcut mekanlarina yeni islevin ihtiyaglari dogrultusunda
g havalandirma, 1sitma ve aydinlatma 6gelerinin konulmasi
& YANGIN GUVENLIGI Yeni islev verilen yapinin yangin giivenliginin saglanmasi
s |2
< MALZEME Yeni islev igin kullanilacak olan yapisal malzemelerin hem anitin blinyesine
nE: hem de yeni fonksiyona uygunlugu
g KULLANILAN DONATI
u OGELERI Yeni islevin ihtiyaci olan donati 6gelerinin teknik agidan uygunlugu ve yeterliligi
b4
§ ELEKTRIK Anitsal yapinin yeni islevinin bir gerekgesi olarak bilgisayar, iletisim araglari ve
=] benzeri
gore yapilanabilmesi
STRUKTUR Yapinin mevcut tasiyici sisteminin yeni islevin ihtiyaglari sonucu olusacak ilave
mekan gereksinimini saglayabilecek kapasitede olmasi
DIS DUVAR/CATI / Restorasyon sonrasi yapilan uygulamalarin uygunlugu
INCE YAPI
- _ SIMGE, ANLAM, Anitsal yapinin yeni bir amag igin kullaniliyor olmasindan sonra da
9 2 CEVRESEL ALGI simgesel anlamini korumasi
5 g Anitsal yapinin yeni islevi ile kilturel stirekliligin saglanmasi
3 Yapinin 6zgiinltigiinin korunmasi,
g E Kullanicinin yapiyi yeni fonksiyonu ile algisinda kiilttrel degerin kaybedilmemesi
‘2 & | CEVRESELBiLiS VE Kullanici zihninde yapinin anitsalliginin korunmasi,
ORYANTASYON Yeni islevi ile yapinin kent igin bir imaj olugturmasi
BINA KULLANIMI Yeni islevin insan davranislarina olan etkisi,
Tablo 4. AYKSD'nde farkli 2 Yeni iglevdeki eylemlerin uygun mekanlarda gergeklesmesi
p?rformans kategorilerine = < | YAKINLIKLAR VE Yeni islevde yapi bélimleri arasindaki islevsel uzakliklar, sosyal etkilesim,
gore ulagilmasi hedeflenen s o P L A " P S
bilgiler (Uluslararas: koruma G o BOLGECILIK Yeni islevde mekanlarin kullanim sikligi, kullanim kalitesi, sosyal etkilesim
6lg§itleri cercevesinde &1 E Yeni islevin boyutsal 6zellikleri, bigim, 6l¢, iliskiler
hazirlanmstir) § Yeni islevin mekanlarin 6zgin algisina etkisi X
Yeni islev igin kullanilan yapi malzemeleri ve donati 6gelerinin 6zgiin mekansal
algiya etkisi
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Islevsel Performans Degerlendirmeleri: Anitsal bir yapimin yeni
kullaniminda 6zgiin islev ile 6rtiismesi, ya da paralelligi, anitsal yapinin
biinyesinde bulundurdugu mekan/mekan boyutlarinin yeni islevin
kullanicilarina ve kullanim amaglarina uygunlugu, (mekan boyutlari-
buiyiikliigii, mekan bicimi, mekan yiiksekligi, mekanlar arasi iligki,
mekanlarin kapasitesi, mekanlarin kullanim esnekligi, mekanlarda
kullanilan ekipmanlar) mekani olusturan 6zgiin 6ge ve bilesenlerin
korunmasi, mekanlarin estetik goriintimii, farkli kullanimlara uygunluk
anitsal yapinin mevcut dolasim semasinin, yeni islevin fonksiyonel iligkileri
ile uygunlugu, yeni islevin servis ve benzeri olanaklarinin karsilanabiliyor
olmasi, gibi konulari icermektedir.

Teknik Performans Degerlendirmeleri: S6z konusu koruma kapsaminda
degerlendirilen bir yap1 oldugu icin biitiin teknik gerekliliklerin
karsilanmas1 beklenmeden, yapilan tiim teknik diizenlemelerin koruma
oOlctitleri dogrultusunda anitin 6zgtinliigiinii zedelemeyecek sekilde
olmasi gerekmektedir. Bu sebeple anitsal bir yapidaki teknik performans
degerlendirmelerinde bilegenler; mekanin dogal olarak aydinlatilmasi,
mekanin yapay olarak aydinlatilmasi, mekanlarin havalandirilmasi,
mekanlarm 1sitilmasi, mekanin akustigi, yapisal biitiinliik ve saglamlik,
kullanilan yeni tekniklerin uygunlugu, yeni islev icin kullanilan
malzemelerin takilip sokiilebilir olmasi, yeni kullanilan malzemelerin
yapinin fiziksel karakterine uygunlugu, seklinde belirlenmistir.

Kiiltiirel Algi Performans: Degerlendirmeleri: Anitsal yapinin igerisinde
bulundugu fiziksel ¢evre ile birlikte 6zgiin kimliginin algisal anlaminin
degerlendirildigi bir performans kategorisidir. Bu performans degerinde
yeni islevi ile kullanilan anitsal yapinin kullanicisinin zihninde anit
Ozelliginin, 6zglinliigiiniin, simgesel anlaminin korunmasi ve tarihi
kiltiirel degerinin vurgulanmas: 6nem kazanmaktadir. Yeni islev ile olusan
yapidaki degisimin, yapinin tarihi 6nemini ve mimari biittinliigiinii artirici
etkide olmasi istenmektedir.

Algisal Performans: Anitsal yapinin biinyesinde barindirdig mekanlarin
cekiciligi, ferahlig1 ve hoslugu i¢ mekanin geometrik bigimi, boyutlar:

ve mekanin agik/dolasim ya da kapali alanlar ile iligkisi, boyut, renk

ve malzeme Ozellikleri gibi konular bu performans kategorisinde ele
alinmaktadir. Anitsal yapilar icin algisal performansin bilesenleri yeni islev
ile kullanilan mekanlarin genel olarak kullanici tizerinde biraktig: etkiler
olarak tanimlanmaktadir.

Kullanim stiirecinde degerlendirme c¢alismalarmin anitsal yapilara
uygulanmasi ile olusan en biiytiik farklilik; kiiltiirel alg1 ve algisal
performans degerlendirmelerinde yapinin 6zgiinliik degerlerinin ele
alinmasi noktasindan kaynaklanmaktadir. Korumanin kuramsal ¢ercevesi
ile yeniden ele aldigimiz kullanim siirecinde degerlendirme yaklagimi
(KSD) ile belirlenen bu performanslarin sorgulanmasi sonucu bir takim
bilgilere ulasilmasi amaglanmaktadir (Tablo 4).

Anitsal yapilarin yeniden kullanimda birinci kosul yapinin 6zgtinligiinii
kaybetmemesi olmalidir. AYKSD'nde kiiltiirel alg1 performans: olarak
adlandirdigimiz performans degeri bunun dl¢iilmesini saglayacaktir.
Tkinci kosul yeni islev-bina uyumunun saglanmasidir. AYKSD'nde
cevresel, islevsel ve teknik performans olarak adlandirilan performans
degerleri kullanici memnuniyeti ve mevcut mekan-yeni islev uyumunun
belirlenmesinde etken olacaktir. Yeni islevde bu iki kosul ne kadar
basaril ise yapinin yeniden kullanimi da o kadar basarili olacaktir.
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algisal performans olarak tanimlanan performans degeri ise, mekanlarin
kullanicilar tizerindeki duyusal etkilerinin degerlendirilmesi olarak
belirlenmistir.

ANITSAL YAPILARIN KULLANIM si'JRECiND}a o
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK MODEL ONERISi

Calismada Onerilen Anitsal Yapilarin Kullanim Stirecinde
Degerlendirilmesine Yonelik Model ile islev dontistimii yapilarak
kullanilan anitsal yapilarda,

¢ Yeniden kullanilan bir yapida, yeni islevin uyum diizeyinin
belirlenmesi,

o Islev doniisiimii yapmis olan diger yapilarin yeniden
kullanimlarina yonelik ileride yapilacak uygulamalara veri
olabilecek bilgilerin olusturulmasi,

e Bu toplanan bilgilerin sentezi ile kullanilan yapilardaki
memnuniyetin ortaya ¢ikarilmasi ve artirilmasi,

e Kullanict memnuniyeti ile yapinin siirdiirebilir kullaniminin
saglanmasi gibi faydalar saglanacaktir.

Anitsal bir yapinin yeni islevinin kalitesi ve stirdiiriilebilirliginden
bahsedebilmek igin 6ncelikle yapinin mekansal performanslarimin
(cevresel, islevsel, teknik, algisal-kiiltiirel performans) belirlenmesi, yapinin
yeni kullanicisi, gevresi ve koruma ilkeleri boyutunda ele alinmasin gerekli
kilmaktadir. Kullanim siirecinde degerlendirme ¢aligmalari, performans
degerlendirmelerinin amaglarina ve kapsamina gore birden fazla teknigin
bir arada uygulanmasini saglayan, esnek bir yap1 gostermektedir. Bu
sebeple calisma kapsaminda dogrudan kullanicilar tarafindan anket

yolu ile yapilacak bir degerlendirmenin yani sira, anitsal yapinin mevcut
mekanlarma ait mekan analizleri ve performans kategorilerinin koruma
ilkeleri dogrultusunda degerlendirmesi gerekmektedir. Anitsal yapinin
yeniden kullanim potansiyeli, koruma ilkeleri ve kullanic1 deger ve
degerlendirmeleri modelin dinamigi olacaktir. Bu model ile ortaya
konulacak olan 6lg¢iitler, cagdas koruma ilkeleri ile anitsal yapz tiiriiniin
0zgiin yapisindan (anitsalligindan) kaynaklanan olgiitleri icermekte ve
kullanic1 odakli belirleyiciler de bulunmaktadir.

Anitsal yapilar i¢in kullanilacak olan performans degerlendirmelerinde
performans Olgiitleri ile mevcut durumun karsilastirilmasi s6z konusu
olmakla birlikte, doniisiim potansiyelinin belirlenmesi i¢in yeni islevi ile
kullanilan yaprya iligskin bir dizi analizin yapilmas: gerekmektedir. Anitsal
yapilardaki cevresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg1 ve algisal performanslari,
koruma ilkeleri, kullanic1 anketleri ve eylem analizleri dogrultusunda
yapilacak olan bir dizi degerlendirmeyi icermektedir. Bu baglamda AYKSD
modeli iki boliimden olusmaktadir. ik boliimde koruma yaklasima ile
belirlenen, yasal yonetsel ¢erceve; cevreye, anitsal yapiya, anitsal yapinin
mekanlarina, toplumun sosyal yapisina, yeni isleve ve yeni kullaniciya
6zgii olan veriler modelin degiskenleri olarak tanimlanmustir. Tkinci
boliimde ise modelin asamalari; koruma Olgiitleri, mekansal analizler ve
kullanici memnuniyeti analizi olarak performans degerlendirmelerinin
yapilmasini icermektedir.
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Modelin (Koruma Yaklasimzi ile Belirlenen) Degiskenleri;

a) Yasal yonetsel veriler, (Koruma ilkeleri, evrensel belgeler, ulusal
belgeler, planlama kararlari, yapinin yasal stattisii)

b) Cevreye 6zgii veriler, (Genel yerlesim diizeni, igerisinde bulundugu
doku, ulagim (yaya-tasit), otopark, yapinin ait oldugu cevre ile birlikte
yasayabilmesi, cevreden algilanmasi)

c) Anitsal yapiya 6zgii veriler, (Yapmin donemi ve mimari 6zellikleri, yap1
malzemesi ve sistemler, yapinin simgesel 6zellikleri, yapinin simgesel—-
kiiltiirel 6zellikleri, mekansal kurgu, hacimsel 6zellikler, 6zgiin
mekanlarin 1sitma, havalandirma, aydinlatma 6zellikleri)

d) Anitsal yapinin mekanlarina 6zgii veriler, (Mekan1 olusturan ogeler,
yapisal ozellikler, 6zgiin mekanlarin en/boy/yiikseklik seklindeki
hacimsel 6zellikleri, mekanlarin birbirleri ile iliskileri, 6zgiin mekansal
kurgu disinda olusturulan mekanlar, mekanlarda yer alan mimari
ogeler)

e) Sosyal veriler, (Yapiy1 kullanan/kullanacak olan toplum ve toplumun
ozellikleri)

f) Yeni isleve 6zgii veriler, (Yeni islev, yeni islevin 6zellikleri, yeni islevin
mekansal, kullanim, gevresel ve teknik ihtiyaclari, yeni islev igin
kullanilan donat1 6geleri, yeni islevin aydinlanma, 1sitma, havalandirma
ozellikleri)

g) Yeni kullaniciya 6zgii veriler, (Yeni kullanicilarin profili, gegici
kullanicilarin 6zellikleri, sabit kullanicilar: 6zellikleri, bina kullanimina
katilim)

Modelin Asamalary;

a) Cevresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg1 ve algisal performans
degerlerinin koruma 6lg¢iitleri vasitasi ile degerlendirilmesi,

b) Antsal yapiy1 olusturan mekanlarin yeni islev i¢in 6ge analizleri, mekan
analizleri ve eylem analizlerinin yapilarak, mekanlarin yeni islev i¢in
yeterlilik derecelerinin belirlenmesi,

c) Cevresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg: ve algisal performans
degerlerinin anitsal yapinin yeni kullanicilar1 vasitasi ile dl¢iimiidiir.

Model kapsaminda performans degerlendirmelerinde kullanilacak olan
yontemler; koruma ilkeleri, kullanict memnuniyeti ve eylem analizi olarak
Tablo 5 goriilmektedir.

Model kapsaminda ¢evresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg1 ve algisal
performans analizleri ii¢ asamali olarak yapilmaktadir. Ik asama

yapinin yeni islevi ve islev icin yapilan miidahalelerin koruma 6lgiitleri
dogrultusunda degerlendirilmesidir. Tkinci asama ise bina-mekan kullanim
analizleridir. Bu mimari planlamada eylem analizi olarak adlandirilmakta
olup herhangi bir islev i¢in gerekli olan en uygun (en-boy-yiikseklik)
alanlarin tespiti calismasidir. Minimum alanlar eylem analizi ile tespit
edilerek, kiiltiir varliginin her bir mekan ve islevi i¢in biiyiikliiklerin
sorgulanmasini gerektirmektedir. Boylelikle anitsal yapinin biinyesinde
bulundurdugu mekanlarin yeni islevin gereklilikleri i¢in uygunlugu
sinanmaktadir. Ugiincii asama ise dort farkli performans diizeyi ile ilgili
olarak kullanict memnuniyeti analizlerinin yapilarak, anitsal yapinin

yeni islevinin ve islevin mekanlardaki yeterlilik diizeylerinin kullanic
tarafindan belirlenmesidir (Tablo 6).
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ANITSAL YAPILAR ICIN
PERFORMANS ANALIZI
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Tablo 5. Anitsal yapilarda performans analizi ~ Anitsal Yapilarin Kullanim Siirecinde Degerlendirilmesine Yonelik
i¢in kullanilacak olan yontem OILI§ turulan Modelin I§1eyi§1

AYKSD yonteminde belirtilen model uygulanirken, segilen her bir yap1,
tarihsel ve mimari 6zellikleri ile tanimlanmaktadir. Yapimin 6zgiin islevi
ve mekan analizi ile yeni islevin mekan analizi yapilarak, yeni islev igin
yapilan degisiklikler ve miidahaleler a¢iklanmaktadir. Bununla birlikte
yeni islevin eylem ve donat1 analizleri yapilarak yapinin biinyesinde
bulunan mekéanlarin yeterlilik dereceleri, yeni islevin mekansal gereklilik
diizeyi ve mevcut mekan/mekanlarin boyutsal olarak yeterli olup olmadig:
tespit edilip daha sonra anket yontemi kullanilarak mekanlarin kullanict
memnuniyeti analizi yapilmasi 6ngoriilmektedir.

Yeni islevin, cevresel, algisal, kiiltiirel algy, islevsel ve teknik performanslari
koruma olgiitleri kapsaminda degerlendirilmesinin ardindan, eylem
analizi, 6ge analizi ve kullanici memnuniyeti analizinden elde edilen
bilgiler birlikte yorumlanarak bir sonuca ulagilacaktir. Tablo 7'de yer

alan anitsal yapilarin kullanim siirecinde degerlendirme yontemi akis
semasinda modelin isleyisini géormek miimkiindiir. Yapinin tarihsel

ve mimari 6zelliklerinin tanimlanmasi, yeni islevin performans
analizlerinin, koruma 6l¢iitleri dogrultusunda, mekansal analizler ve
kullanici memnuniyeti analizi ile tespiti seklinde model akis diyagrami
olusturulmustur.

SONUC

Anitsal yapilarin yeniden kullanima uygunlugunun degerlendirilmesindeki
temel etkenler; koruma Olctitleri, mekansal analizler ve kullanici
memnuniyetidir. Anitsal yapilarin yeniden kullaniminda, kullanicilarin
gereksinimlerinin yeterli diizeyde karsilanmasi islevin siirekliligini,

islevin siirekliligi de yapinn kiiltiir varlig1 olarak stirdiiriilebilirligini
saglamaktadir. Bu yapilarin yeniden kullaniminda ilk kosul yapinin
ozglinliigiiniin korunmasidir. Yapin yeniden kullanimi, aktif olarak
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Tablo 6. Anitsal yapilarin kullanim siirecinde degerlendirilmesine yonelik olusturulan model
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Yapilarin Tarihsel ve Mimari Ozelliklerinin Tanimlanmasi
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Tablo 7. Yontem-model akis diyagrami

korunmasi, korunurken de yeni islevi ile tarihi, kiiltiirel, cevresel ve
ekonomik olarak siirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in sadece bir
aractir. Bu baglamda, mekan-insan uyumunun ge¢mis-bugiin-gelecek
arasinda, bir siireklilik arz eder bigimde saglanmasi gerekmektedir. Ttim
yeniden kullanim ¢alismalarinda, yasatarak korumanin siirdiirtilebilir
olmasi i¢in yapinin yeni kullanicilarinin ve islevinin gereksinimlerine

en uygun diizeyde cevap verebiliyor olmasi gerekmektedir. Bu noktada
kullanic1 ihtiyaglarinin karsilanmasi, yapinin kullaniminin stirekliligi
agisindan oldukgca 6nemlidir. Ikinci kosul yeni islev-bina adaptasyonunun
saglanmasidir. Yap1 ve yeni kullanim arasindaki uyumluluk; yapinin
tasidig1 degerler ve karakterler zarar gormeden saglanmalidir.

Anitsal yapilarin kullanim siirecinde degerlendirme (AYKSD) yaklasimu ile
yapinin yeni kullanicilarinin gereksinimlerine cevap verebilme diizeyi ve
yasanabilirligi; cagdas koruma ilkeleri sinirlayiciliginda, mekan ve eylem
analizleriyle birlikte, kullanict memnuniyeti baglaminda ele alinmaktadir.
Anitsal yapilarin kullanim stirecinde degerlendirme calismalarinda;
performans kategorileri ve bilesenleri tekrar tanimlanmistir. Cevresel,
islevsel, teknik ve algisal performans diizeylerine ilave olarak kiiltiirel
alg1 performans: ve bilesenleri olusturulmustur. Kullanim stirecinde
degerlendirme ¢alismalarinin anitsal yapilara uygulanmasinda en biiyiik
farklilik; kiiltiirel alg1 ve algisal performans degerlendirmelerinde yapinin
ozglinliik degerlerinin ele alinmasindan kaynaklanmaktadir.



ANITSAL YAPILARIN KULLANIMI ICIN MODEL ONERISI METU JFA 2016/2 177

Anitsal yapilarin kullanim siirecinde degerlendirilmesine yonelik olarak
gelistirilen model kapsaminda; yontemin bir pargasi olan yeni islevin
gevresel, islevsel, teknik, kiiltiirel alg1 ve algisal performans analizlerinin;

i.  Koruma o6lgiitlerine uygunlugu dogrultusunda degerlendirilmesi

ii.  Amtsal yapinin biinyesinde bulundurdugu mekanlarin yeni islevin
gereklilikleri i¢in uygunlugunun, mekan ve eylem analizleri ile
tespiti

iii. ~ Kullanict memnuniyeti analizleri ile degerlendirilmesinin yapilmasi
ongoriilmektedir.

Bu kapsamda ¢alisma 6zgiin islevinden farkli olarak yeniden kullanulan
anitsal yapilarin, yeni isleve adaptasyonu konusunda bir sorgulamayt;
koruma dlgiitleri belirleyiciliginde, kullanim siirecinde degerlendirme
yaklagimi ile mekansal performans {izerinden gergeklestirilebilecegini
gostermektedir. Mekansal performans; koruma kullanim dengesi ile
yapinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi; kullanici ihtiyaglarma cevap
verebilme durumu ve kullanict memnuniyeti ile iligkilendirilmektedir.

AYKSD ¢alismalari ile yapinin mekansal performanslarinin koruma ilkeleri
kapsaminda degerlendirilmesi; yeni islevi ile hem yapinin korunmasinin
hem de siirdiiriilebilirliginin saglanmasi adina énemli birer girdi olacaktir.
Sonugta, AYKSD; koruma ilkeleri sinirlayiciliginda, yeni islevin mekansal
ve eylemsel gerekliliklerinin belirlenmesi, mevcut yapida var olan 6zgiin
mekanlarin yeni ihtiyaglara cevap verme diizeyinin aragtirilmasi igin bir
arag olarak belirlenmistir. Ancak kiiltiir varlig1 olarak nitelendirdigimiz
anitsal yapilarda, kendine 6zgii miidahale sinirlari oldugu, her yapinin
bulundugu baglam igerisinde degerlendirilmesi gerektigi, bir genelleme
yapmanin dogru olmadig: goriilmektedir. Secilecek olan yeni islevin
gereksinimleri, mevcut yapinin ve igerisinde bulundugu ¢evrenin
niteliklerine gore tespit edilmeli, koruma ilkeleri sinirlayiciliginda
miidahaleler yapilmalidir. Yeniden kullanim ¢alismalarinda anitsal yapinin
0zgiin mekansal, yapisal ve bicimsel nitelikleri ile yeni islevin mekansal ve
eylemsel gerekliliklerinin birlikte yonlendirici oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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ANITSAL YAPILARIN KULLANIM SURECINDE
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK BIR MODEL ONERIiSi

Gegmisten gelen kiiltiirel degerleri yasatmak ve gelecek kusaklara
aktarmak kaygisi ile siirdiirtilebilirligi saglamak ve kiiltiirel mirasin
glivence altina alinmasi, koruma olgusu olarak tanimlanmaktadir.

Koruma kapsaminda ele alinan ve ortak yasanmighgin mekansal izleri
olarak tanimlanan anitsal yapilarin korunmas: ve degerlendirilmeleri

i¢in yeniden kullanimlar1 6nem tasimaktadir. Anitsal yapilarin yeniden
kullanimy, stirdiiriilebilirlik anlayisinin temelini olusturmakta ve yeni islev,
yapinun siirdiiriilebilirligini saglamada bir girdi olmaktadir. Stird{iriilebilir
koruma ilkelerine gore anitsal yapilarin cagdas kullanimlara adapte
edilmesi islev-yapi-cevre iligkilerine baghdir. Yasanabilirligin ya da
stirdiiriilebilirligin saglanmasi icin kullanilabilirlik 6n sart olmaktadir. Bu
da kullanim siirecinin koruma uygulamalar1 6ncesinde degerlendirmesi

ve miidahaleleri yonlendirmesi ile saglanabilmektedir. Kullanim siirecinin
degerlendirilmesinde kullanilabilirlik ve yagsanabilirlik diizeyinin
belirlenmesi en 6nemli noktadir. Kullanilabilirlik ve yasanabilirlik
diizeyinin belirlenmesinde anitsal yapinin fiziksel ve mekansal ¢zelliklerini
korumak ve yasatmak onemli bir girdi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Korumann stirdiiriilebilir olmasi igin yapinin yeni kullanicilarinin ve
islevinin gereksinimlerine optimum (en uygun) diizeyde cevap verebiliyor
olmasi; yeni islev-anitsal yap1 adaptasyonunun saglanmasi gerekmektedir.
Yeni islev- anitsal yap1 adaptasyon diizeyinin belirlenebilmesi igin; yeni
islevin mekansal ve eylemsel gerekliliklerinin saptanmasi ve anitsal bir
yapidaki mevcut mekanlarin yeni gereksinimlere cevap verme diizeylerinin
arastirilmasi, yapinin yeni kullanicilarinin memnuniyet derecelerinin tespit
edilmesi gerekmektedir.

Bu baglamda ¢alismada; kullanici ihtiyaglarinin belirledigi performans
standardi ile mevcut durumun karsilastirilmasi olarak tanimlanan
“Kullanim Siirecinde Degerlendirme (Post Occupancy Evaluation- POE)”
yaklasimi ile koruma eylemi bir araya getirilerek yeni bir kavramsal gerceve
olusturulmustur. Olusturulan kavramsal gerceve dogrultusunda 6zgiin
islevini yitiren anitsal yapilarin yeniden kullaniminda, mevcut mekan/
mekanlarin adaptasyon diizeyinin saptanmasinda kullanilabilecek, nesnel
verilere ve arastirma yontemlerine dayali “Anitsal Yapilarin Kullanim
Stirecinde Degerlendirilmesine Yonelik Bir Model” gelistirilmistir.

A PROPOSED MODEL FOR POST OCCUPANCY EVALUATION OF
MONUMENTAL BUILDINGS

The fact of conservation is defined as keeping the cultural values from the
past alive and providing the sustainability with the concern of transferring
them to the next generations and assuring the cultural heritage. Reuse

of the monumental buildings, which are identified as spatial traces of
common life experience and handled in the scope of conservation, is
important for their preservation and evaluation. Reuse of the monumental
buildings forms the basis of sustainability understanding and new function
happens to be an input to provide the sustainability of the building.
According to the sustainable conservation principles, the adaptation

of the monumental buildings to contemporary usages is connected to
function-building-environment relationships. The utility is a precondition
for providing the habitability and sustainability. This can be supplied by
evaluating the occupancy process before the conservation applications
and directing the interventions. The most important point in Post
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Occupancy Evaluation is determining the level of utility and habitability.
In determining utility and habitability level, conserving the physical and
spatial characteristics of the monumental building and keeping them
alive are aroused as an important input. It is necessary to provide the new
function-monumental building adaptation and fulfill the requirements of
its new users and new function in an optimum level for the conservation
to be sustainable. It is needed to confirm the spatial and functional
necessities of the new function and investigate the fulfillment level of the
existing spaces in the monumental building for the new requirements and
determine the satisfaction degree of the buildings new users for identifying
the new function-monumental building adaptation level.

In this context, in the study new conceptual frame is composed by
gathering the conservation action and Post Occupancy Evaluation (POE)
approach, identified as the comparison between the existing situation and
performance standards determined by user requirements, together. In the
direction of this conceptual frame, “A Proposed Model for Post Occupancy
Evaluation of Monumental Buildings” which depends on the objective data
and research methods and can be used for determining the adaptation level
of the existing space/spaces in the reuse of the monumental buildings those
lost their original function, is evolved.
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