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1. Bu konu, ITU Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Ana Bilim Dali Restorasyon
Programi'nda Dr. Ogr. Uyesi Giilsiin Tanyeli
danismanliginda tamamlanan “Anadolu
Selguklu Dénemi Anitsal Yapilarinda 20.
Yiizyil Basindan itibaren Gergeklestirilen
Onarimlar” adli doktora ¢calismasinda

ele alinmustir. Tezdeki bulgular dzet

bildiri seklinde 22-24.10.2018 tarihlerinde
gergeklestirilen 22. Uluslararas: Ortagag

ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat

Tarihi Aragtirmalar1 Sempozyumu’'nda
sunulmustur. Ancak konu, yeni verilerle
gelistirildigi sekliyle ilk kez bu makalede yer
almaktadir.

2. Cumhuriyet’in ilk yillarinda olugturulan
yasal diizenlemelerle ibadet amaglh
kullanilan anitlarin koruma ¢alismalarimn
VGM; diger birgok yapi tiirlerininkini
EEMGM ytiriitmiistiir. Bu ikili 6rgiitsel
yapilanma, 1960'larda ¢ikarilan 7044

sayil1 Aslinda Vakif Olan Tarihi ve Mimari
Kiymeti Haiz Eski Eserlerin Vakiflar Umum
Miidiirliigiine Devrine Dair Kanunla
sonlandirilmak istenmis ancak kanunun

uygulanmas1 19707ere kadar devam etmistir.

3. Makalesinde Amasya Bimarhanesi'nin
resmi altinda “an interesting concept of
restoration applied by A.S. Ulgen” yazihidir.
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GIRiS

Amasya Bimarhanesi'nin tagkapisinin 1950'lerdeki onariminin,
Tiirkiye’deki koruma yaklasimlari baglaminda ayri bir 6nemi vardir.
Onarimda tagkapinin eksik kismi tamamaiyla biitiinlenmemistir. Bunun
yerine yalniz bir kdsesinden duvar kademeli olarak yiikseltilmistir.
Onarimin yapildig: tarihlerde heniiz 7044 sayili yasa yoktur ve Amasya
Bimarhanesi'nin sorumlulugu Vakiflar Genel Miidiirliigii'nde (VGM)
de degil; Maarif Vekaleti Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii'ne
(EEMGM) aittir (2). Bu tarihlerde miidiirliigiin Abideler Subesi'nde Yiiksek
Mimar Ali Saim Ulgen gorev yapmaktadir. Ulgen tarafindan yiiriitiilen
bu uygulama, Amasya Bimarhanesi'ne 6zgii olup; baska bir yapida
gerceklestirilmemistir (Resim 1).

Baska 6rnegi olmayan bu tamamlama sekli sadece donemi baglaminda
degil, glintimiiz i¢in de gegerli olan modern bir koruma yorumu
tasidigindan kendinden bir¢ok defa bahsettirmistir. Cevat Erder, 1967
tarihli bir ¢alismasinin basinda Amasya Bimarhanesi'nin fotografini “Ali
Saim Ulgen tarafindan yapilan ilging bir restorasyon” notunu yazarak
paylasmustir (Erder, 1967, 53) (3). Omiir Bakirer 1985 yilinda yayimlanan
tamamlama teknigi ile ilgili calismasinda Bimarhane'nin tackap1 onarimina
deginmistir. Bimarhane’deki tamamlamanin “cercevenin {ist kisminda,
yatay yonde uzanan bordiirlerin basamakli kesilen diizeni” ile diger
orneklerden farkli oldugunu ve bu tamamlama seklinin yalniz Amasya
Bimarhanesi'nde gergeklestirildigini soylemistir (Bakirer, 1985, 52).
Benzer bir degerlendirmeyi Can Hersek de yapmuistir: “tamamlayici bir
restorasyon yerine yalnizca kapimin eski boyutunu hissettirecek 6lctide
bir onarim yapilmis olup, yeniden yapilan kisimlarda kenar bordiirlerinin
stislemeleri de islenmemistir” (Hersek, 1993, 321).

Ali Saim Ulgen'in kisisel arsivinden elde edilen baz1 belgeler,
bu miidahaleyle ilgili yeni bilgileri ortaya ¢ikarmaktadir (4).
Belgelerden onarim siirecinde isveren ve yiiklenici arasinda karsiliklt
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Resim 1. Amasya Bimarhanesi'nin 1948-51
Yillart Onarimi Sonrast Gortintimii (VGM
Arsivi).

4. Ali Saim Ulgen’in kisisel arsivi 2012
yilindan itibaren SALT Arastirma biinyesinde
erisime agilmistir. Buradan elde edilen
belgelere ASUA ismiyle referans verilmistir.
Arsivde TASUDOC0696 kodlu , “Amasya
Bimarhanesi Restorasyonuna ait belgeler”
adli klasorde 244 belge, TASUDOC0974
kodlu “Amasya Bimarhanesi'nde fazla
yapilan ve tamamlanan iglerin listesi” adl1
klasorde 6 belge, TASUDOC0973 kodlu,
1949 yil1 (...) son istihkak bilancosu. 1949
yili Amasya Bimarhanesi onarim hesabati”
adli klasorde 6 belge yer almaktadir. Bunlar
Ulgen'in gorev yaptig1 onarimlara ait
cesitli yillara ait kesifler, hakedisler, ihale
sozlesmesi gibi belgelerdir. Cogunda tarih
yazili degildir. Ozgiin belge olabildigi gibi
tizerinde diizeltme notlari bulunan ya da
¢ogaltilan niishalar da olabilmektedir. Buna
bagl olarak belgelerin {izerinde Tiirkge,
Osmanlica el yazisi notlar ya da tamamen bu

sekilde olusturulmus belgeler bulunmaktadir.

Resim 2. Ali Saim Ulgen’e ait 1948 Tarihli
Bimarhane Olgii Defterinden On Cephe
Cizimleri (a,b) ve Uzerine Bazi Olgiilerin
Yazildig Tarihi Bilinmeyen Bir Plan Krokisi
(c) (ASUA, a: TASUDOC0696168, b:
TASUDOC0971007, c: TASUDOC0214).

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

memnuniyetsizlikler oldugu, onarimda planlanan bircok is kaleminin
yapilamadig1 veyahut yarim kaldig1 grenilmektedir. Ulgen’in kesif icin
hazirladigi hem hesaplamalar hem de eskizler, tackapinin konu edilen
tamamlama seklinden farkl: olarak - diger 6rneklerde oldugu gibi -
biitiinlemek istenildigini gostermektedir (Resim 2).

Hatta Ulgen, tag onarimlarinda bezemelerin bile yeniden

yapilmasini hedeflemistir. Ancak yine de onarim siireci tam olarak
aydinlatilamamaktadir. Tagkapinin bir ucundan yiikselen kademeli
tamamlama karar1 nasil verilmistir? Tackapinin tamamlanmasi i¢in yapidan
gelen veriler yeterli olmadig: igin bir deneme olarak m1 ise baglanilmistir?
Eger bir deneme ise hatal1 yapildig1 i¢in mi is durdurulmustur? Veyahut
tamamlama isi dogru yapiliyorken yiiklenici ile yasanan ciddi sorunlardan
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5. Kuran (1969), Aslanapa (1989), Kuban
(2008) ve Cantay’in (1992) ortak yorumu bu
yondedir.

6. Vakiflar Arsivi'nde yer alan bir belgede
yapinin 1693, 1708, 1747,1800, 1804 ve
1815’te onarim gordiigii yazmaktadir.

Ancak bu onarimlarin tarihleri diginda
herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Vakif
kayitlarinda da 1815’ten sonra tabip isimleri
yer almayis1 yapinin bos kaldigmin bir
isaretidir. Amasya Bimarhanesi'nden “bir
zamanlar hastane olarak hizmet veren bu
giizel bina” olarak bahseden gezgin Heinrich
Barth’den 1858de yapinin imalathane olarak
kullanildig1 6grenilmektedir (Tuzcu, 2007,
200). 1873’den sonra yap: tekrar zihinsel
sorunlari olan hastalara yonelik hizmet
verdigi bilinmektedir. Bagbakanlik Osmanl:
Arsivi'nde yapinin onarimlariyla ilgili olarak
bulunan bir belgede de H. 13 Safer 1320/

M. 1902 tarihinde “Amasya’nin Yakutiye
mahallesinde bulunan Bimarhane’nin tamiri”
i¢in izin istendigi yazilidir (BOA, DH. MKT.
508 — 44).

’

Resim 3. Icerisinde Amasya Bimarhanesi'nin
de Yer Aldig: 13. Yiizyil Basindan 14.

Yiizy1l Sonuna Kadar Yapilmig Olan
Medreselerin Agik Veya Kapali Avlulu

Olma Durumlarina Gore Gruplandirilmasi
(S6zen (1970)’in gizimlerinden yararlanilarak
olusturulmustur) (inan Ocak, 2018, 26)
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dolay1 m1 is yarim birakilmistir? Ya da isler sarpa sarinca, yapilan is oldugu
gibi kabul edilip yillarca bu sekilde kalmasina izin mi verilmistir?

Dogru soruyu ve cevabini bulmadan 6nce 20. yiizyilda ger¢eklesen bu
onarimi daha iyi degerlendirebilmek i¢in yapinin mimari 6zellikleri ve
onarim tarihinin bilinmesi gereklidir.

AMASYA B_iMAR_HANEsi'NiN MIMARI OZELLIKLERi VE ONARIM
TARIHINE iLISKIN NOTLAR

14. yiizyilin bagindan giiniimiize ulagmis bir anitin ayakta olmasini
saglayan, gegmiste gormiis olmasi gereken, tamir ve tadilatlardir. Ancak
bu miidahaleler giintimiiz koruma 6l¢iitlerini tasitmadig: gibi cogunlukla
yapinin saglamlastirilmas: amaciyla yapilmigtir. Hatta anitlarin 6zgiin
degerlerinin degisimi ve kayiplar1 ile sonuglanmistir. Bimarhane de
benzer bir siireci yasayarak giiniimiize ulagsmistir. Yapinin onarimi
degerlendirilirken gordiigii miidahalelerin tespit edilmesinde mimari ve
yapim gelenegi bilgisine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Mimari Ozellikleri

Amasya Bimarhanesi'nin mimarlk tarihindeki yeri ile ilgili ortak kanu,

Anadolu’daki Selguklu medrese gelenegini devam ettirdigi ve tipik bir

ornegi olduguna iliskindir (5). Yapinin plan 6zellikleri arasinda 6nemle
vurgulanan hususu “simetrik” olusudur (Kuban, 2008, 203).

Plan kurgusu; dogu, bat1 yonleri dogrultusunda konumlanmis dikdortgen
bir semaya sahiptir. Bat1 yoniinden girilerek acik avlusuna ve avluya
agilan ti¢ eyvana ulasilmaktadir (Resim 2, 3). Avluyu cevreleyen
revaklardaki stitun ve bagliklari, Anadolu Selguklu Mimarisi'nde

goriilen geleneksellesmis bir kullanim olarak devsirmedir. Beklenenin
aksine revak kemerleri arasindaki siitun bagliklar1 birbiriyle degil yalniz
gerisindeki duvara ahsap hatillar ile baglanmaktadir. Revaklarin gerisinde
konumlanmis olan hiicre mekanlarina bakildiginda ti¢ kap: agiklig
bulunmasina ragmen, i¢ mekanda ara bdliintiiler yoktur; tek hacim

olarak diizenlenmistir. Yapinin isleviyle iliskilendirilen bu boliimlerle
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ilgili Kuban'in (2008; 213) “akil hastalarini barindirmak i¢in kullanildigini
gosteren bir diizenleme” yorumu bulunmaktadir. Yapiin ilk yapiminda
dariissifa oldugu, akil hastalarina yonelik kullaniminin sonradan

olustugu dikkate alindiginda, havalandirma ve 1siklandirmanin mazgal
pencerelerle sinirli kalan bu mekanlarin miidahale sonucu olusmus oldugu
distiniilebilir.

Cephe tasariminda, yapinin simetrik 6zelligi devam etmistir. Tagkap1 ve
yaninda kalan cephe boliimleri birbiriyle es biiyiikliikte olup, 6n cepheyi
tige ayirmaktadir. Yine 6n ytiizdeki pencereler de bulunduklar1 boliimiin
tam orta aksinda yer almaktadir. Kuban (2008; 203), yapinin temel 6zelligi
olan simetrinin “bu mitkemmellikte yalniz Buruciye Medresesi'nde”
goriildiiglinii soyler, pencerelerin cephe diizenini ortalayan konumlarmin
da “Osmanli Donemini haber veren, basit, fakat onemli tasarim
davramslar1” oldugunu kabul eder. On cephe diizeninde kdselerde
dairesel payandalar bulunmaktadir. Cagdaslarinda oldugu gibi 6n cephe
diizenindeki bezemeli tas isciligine karsin, diger yondeki cepheleri sade bir
sekilde kesme tas yerine kaba yonlu moloz tas ¢rgii duvar yapim teknigi ile
inga edilmistir.

Simgesel degeri ile 6n plana ¢ikan tagkapisi, plan diizleminde yapinin
beden duvarlarindan yaklasik 1,30 metre ¢ikinti yapmaktadir ve genlghgl
7,68 metredir. Portalin tas isciligi ve kurgusuna yonelik Ogel’in “son anitsal
Selguklu tagkapisi olarak” Amasya Bimarhanesi'nin Anadolu Selguklu

“tas tezyinati gelismesinin biitiin safhalarini kendinde topladigini” ve
Bimarhane ile “Anadolu Selguklulari’nin tas isciliginin hakim oldugu
devrin bittigi” degerlendirmesi bulunmaktadir (Ogel, 1966, 74, 144 ve
Ogel, 2008, 325). Portalin anlatimini su sekilde yapmaktadir (Ogel, 1966,
72-4): Portal, 6nce her biri 17 cm boyutunda “yildiz kartuslarin” {ist tiste
siralandig1 bir dis kaval silme ile baglamaktadir. Bu silme zeminden
yaklasik 7 metre iist kotunda dirsek yapar ve bir basliktan sonra “agag
dal1” silme seklinde devam eder. Plan diizleminde bu silmeden sonra
yaklagik 15 cm 6ne ¢ikarak, Ogel’in “dejenere” olarak tanimladig1 “kaba ve
detaysiz” bir silme kusag1 gelmektedir. Ardindan Amasya Bimarhanesi’'nin
bezeme kurgusunu 6zel kilan “ birbirini kat eden ¢apraz kesisen seritler”
ve arasinda kalan palmet-rumi desenli panolar yer almaktadir.

Birbiriyle benzer Olciide, her biri yaklasik 50 cm kadar olan dort tas

st tiste gelerek baslangi¢ ve bitisinden itibaren bir “a” birimi olarak
tanimladigimiz, “dik eksen {izerinde gelisen” bir motlf olusmaktadar.
Ogel'in “esas gerceve” olarak tanimladig1 bu bezemeli kusagin Konya
eserlerinde ve Sivas Cifte Minareli Medrese’deki gibi oldugunu soylese
de olusumu ve geometrisi dikkate alindiginda bu motifin farkli oldugu
ve nadir kullanildig: goriilmektedir. Bir¢ok orta ¢ag anitsal yapisinin
tagkapisindaki bezemeler her biri bir birim olarak, tekrar ederek
kavsarada siralanmaktadir. Bimarhane’de ise dort alt birim bezemeli tas
“a” degerindeki motifi olusturmakta ve kompozisyonda bu motif pano
seklinde tekrar etmektedir.

Bu panolar, onarim 6ncesi fotograflarda detayh incelendiginde bezeme
detaylarinin arasinda kabartma ve desen farki oldugu goriilmektedir
(Resim 4). Buna gore bir ayrim yapildiginda zemine en yakin konumlu
olan pano “a'” ile onun iizerine gelen “a'*” de ayni1 kabartma desen
bulunmaktadir. Ikisi arasindaki fark, “a'” baglangi¢ panosu oldugu igin alt
kisminda ¢apraz serit yoktur. Bu panolarin {izerinde devam edenler “a*”
olarak tanimlanan kurgu ve 6l¢ii olarak aynidir ancak deseni farkhchr.
Alttakilere kiyasla bunlarin bezemeleri daha az kabartmalidir. “a*”



AMASYA BIMARHANESI"NIN TAMAMLANAMAYAN TACKAPISI

METU JFA 2019/2 225

Resim 4. Gabriel’in (1934) Amasya
Bimarhanesi Fotografi Uzerinde Tagkapinin
Bezemeli Seridindeki Farkli Desenlerden
Olusan Panolarin Gosterimi.

7.1920’'de Amasya’da kurulan Istiklal
Mahkemesi'nde yargilananlardan ceza
alanlar igin Bimarhane “Genel Pontus
Hapishanesi” olarak tahsis edilmistir Daha
sonra yapin Amasyali bir zat tarafindan
kiralandig ve yapida kereste ticaretine
basladig1 bilinmektedir (Olcay, 2010). fsmail
Hakki Uzuncarsili'min (1927) kitabinda da
yer alan ayrica Atatiirk Kitapligi'nda (IAK,
Alb_000147) bulunan tarihsiz gorseller,
yapinin bu islevle kullamildig1 zamana denk
gelmektedir.

agac dali gegme silme

o ‘. - . ) \g ; . yildiz kartusun

& 8 7N 4 i /dir‘sek yaptigi yer
1R A 1.8 g o 2

yildiz kartus

Lt

a1—2

| birbirini kat eden
— ¢apraz seritler

a1

(Gabriel, 1934)

panosundan iki tane oldugu goriilmektedir. Resim 4’te goriildiigii {izere
en son “a?’ panosunun ¢apraz seritlerinin oldugu tas siras1 kalmistir. Bu
seviyeden sonra bezeme seridinin nasil sekillendigi, tagkapiy1 ¢epegevre
donmesi gereken bu motifin koselerde ne sekilde farklilastig1 tam olarak
bilinmemektedir. Buna iliskin yapidan gelen izler sinirhdar.

Onarim Tarihi

Bir vakif yapisi olarak Amasya Bimarhanesi'nin kullanimin devam
edebilmesi i¢in yapildig: tarihten itibaren bir¢ok defa bakim onarim
gormiis olmalidir (5). Ancak bununla ilgili bilgiler kisitlidir (Tablo 1). 19.
ylizyil sonlarma kadar yapinin gordiigii miidahaleler tam olarak tespit
edilememektedir.

20. yiizyilda ise kiiltiir miras1 bilinciyle yapilan ¢alismalara kadar yapida
bir¢ok defa farkli kullanici ve islev degisikligi goriilmektedir. Yapinin miize
olarak islevlendirilmesi istemine kadar hapishane, kereste isligi olarak
kullanilmigtir (Resim 5) (7).

Yapinin miize olarak kullanilmak i¢in tahliye ettirildigi tarihler, ayni
zamanda tilkemizde anitlar1 korumak i¢in ¢alismalarin hiz kazandig:

bir donemdir. Reis-i Cumhur Mustafa Kemal Atatiirk’tin Konya ziyareti
sonrasinda baslayan anitlar1 koruma ¢alismalari kapsaminda “Acilen Tamiri
Iktiza Eden Tarihi Binalar Listesi” hazirlanmistir. Listede Amasya’dan
birgok eski eserle birlikte Amasya Bimarhanesi de yer almistir. Yine
Maarif Vekaleti'nin 1933-35 yillar1 arasinda yiiriitiilen sayica ¢ok az olan
koruma ¢alismalarindan biri Amasya Bimarhanesi'nde gerceklestirilmistir.
Onarim listesinde yapi1, “Amasya’da Bimarhane istimlak: ve Halifet Gazi
Tiirbesi-1933” seklinde yazilidir. Eski fotograflarindan bu uygulamanin
Oncesi ve sonrasi yapinin durumu tespit edilmektedir (Resim 6).

Ekonomik ve orgiitsel alt yapiin daha oturmadig1 erken Cumhuriyet
Donemi’'nin 1933-35 yillarinda teknik bir miidahale yerine yapinin
cevresine istimlak yapilmasi istemi dikkat gekicidir. Koruma amaciyla ¢ok
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Resim 5. 1912 Yili Basim1 Sehbal
Mecmuasinda Yer Verilen Fotografinda
Amasya Bimarhanesi'nin Kereste Isligi
Olarak Kullanimi (Sehbal, sene 3, no. 61, 15
Eyliil 1328).

Resim 6. Amasya Bimarhane'nin Cevresinin
Istimlaki Oncesi ve Sonrasi Durumunu
Gosteren Fotograflar (Ust: Gabriel, 1934 / Alt:
VGM Arsivi).
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S;,ng)ﬁ%rgﬁg)g{mhwe Klasord, az yapiya miidahale yapilabildigi bu tarihlerde Bimarhane igin istimlak
’ yapilmasi, Cumhuriyet’in erken yillarindan itibaren anitlarin gevresini

9. Ali Saim Ulgen’in kisisel arsivinde yer alan acma iste gl ile 111§k111 dir.

bunun gibi baz1 belgeler SALT Arsiv’deki

tasnifleme ¢alismalar1 devam ettigi icin . Iy . . T
heniiz belge kodu verilmennistir. Bu tir 1939 Erzincan Depremi’nden birg¢ok anitsal yapinin etkilendigi gibi,

belgelerde, 6zgiin belgeyi tez ¢calismasinda Amasya Bimarhanesi'nde de hasar meydana ge1m1§t1r Hem yapimin

yer veren Aktur'un (2010) calismasina fotograflarini kiyaslayarak yapilan incelemeden hem de Vakiflar Arsivi'nde

referans verilmistir. . L. R .
yer alan bir belgeden durum tespiti yapilabilmektedir. Belgede yapimnin
yalniz 6n cephesinin en saglam kismi oldugu yazilidir. Belgede ayrica
toprak damin 1slah edilmemesi durumunda yikilma yasanabilecegi
belirtilmistir (8).

19401 yillarda koruma ¢alismalari i¢in biitgenin kisitli, ¢alisma yapacak
kisilerin sayisinin az oldugu, buna karsin bir¢ok anitin onarim ihtiyaci
oldugu bir dénemde olusturulan onarim listelerinde bir¢ok defa Amasya
Bimarhanesi de yer almistir. Anitlar Subesi Miidiirii olarak Ali Saim Ulgen
tarafindan Eski Eserler ve Miizeler Genel Miid{irliigii onarimlari i¢in
hazirlanmis birgok liste bulunmaktadir. Bunlardan Ulgen’in “1948 yilinda
bana diisen onarim isleri” bashgiyla olusturdugu listede, 65.000 lira ayrilan
O0denek tutar1 ile Amasya Bimarhanesi'nin ismi de vardir (Aktur, 2010, 392),
(Resim 7) (9). Belgenin isminden de anlasildig: tizere bu onarimi dogrudan
Ali Saim Ulgen yonetmektedir.

T.C Ankara 7 / 194
Milli Egitim Bakanhf
Eski escrler ve Miizeler Genel Ozees
Midiirliigi
L1}, Re—
1948 yilinda bana dligen onarim Lgleri.
e Ayral tdenel
1 - Konya Alfaddin Camii ve muhtelif tiirbeler, Iplikei 150,000
2 - Akgehir'deki eser 20,000
3 - Ankara'de Mahmutpaga Bedestenl ve Hani 170,000
b - 8ivas Ulu Cami = 100,000
5 = SBivas §ems tiirbesi 8.000
6 - Divrik'i Turan Melik Dartiseifasy 100,000
| 7 - Amasya Bimarhanesi 66,000 |
8 - Erzurum Yakutiye Medresesi Minare Kiilhi 5000
g - L 8altik Kimbeti wve Kale Mescidi 20,000
10 - Ankara Etnografya liizesi onarimu 120,000
11l - Arkeolojli Kiizelerinde a-Kursun ocnf’vimi e
———— C-ndl lal - e 5 v 000
c-Mugamba 1si
12 - Etnografya kilzesi kurgun lgleri 10,000
13 - Dernefin Ankara'daki tamirler
1% - Diyarbakir lilzesi onarimi L.500
15 - Manisa kiizesi onariul 5.500
16 - Kastamonu Miizesi onarimi 16. 000
17 - Gaziantep lilizesi onaraima 20,000
18 - G8ynilk Orhan Hamami-Akgemseddin tiirbgai oamrimi 10,000
19 - Alanya Kizalburg onarima 30,000
20 - Ankara'da Viran hamamin onarimi 120,000

Resim 7. Ulgen’in Arsivinde Yer Alan “1948
Yilinda Bana Diigsen Onarim Isleri” Adiyla iy S —— T 02 L AN 979.000
Diizenlemis Onarim Listesi (Aktur, 2010, P

392).
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10. Midirligiin 1957 yih biitgesinde abide
onarimlari igin teklif edilen 6denegin sarf
olunacag yerlerden birisi de Amasya
Bimarhane’sidir. Onarimi igin 50.000 lira
biitge belirtilmistir.

11. Prof. Dr. ilter Uzel, Bimarhane’nin
Sabuncuoglu Miizesi olarak kullanilmasinda
katki saglayan ayrica miize sergilerine
danigmanlik yapan tip tarihi konusunda
calismalar1 bulunan 6gretim {iyesidir. 24
Subat 2016 tarihinde kendisiyle yapilan
goriismede yapryla ilgili bilgi alinmustir.

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

[k onarim calismalarina 1948 yilinda baglanmistir. Onarimin ilk senesinde
24.597 lira bedelinde is yapilmistir. 1949 yilinda onarim isine devam
edilmistir. Bu yila ait “kesif hiilasas1” ve “kat’i hesap cetveli” olarak
adlandirilan belgelerden, hedeflenen islerin hesaplandigi miktarda
yapilmadigi goriilmektedir. Kesfin bedeli 26.060,67 lira iken, kat'i hesap
21.595,08 liradir.

1950 y1ilina ait belgelerde, Amasya Bimarhanesi'nin onarimi igin takviye
odenekler istenmektedir. EEMGM'nin “1950 Yilinda Yapilacak Onarimlar”
basligiyla yazilan iig sayfalik belgede ve “Bayindirlik Genel Insaat
Boliimiinden Yapilacak Onarimlar” listesi altinda Amasya Bimarhanesi
onarimi igin takviye gerektigi; 1950 y1il1 biitce teklifi adiyla hazirlanan
listede ise “Amasya Bimarhanesi ve Sultan Mes"ud Tiirbesinin takviyesine”
50.000 lira 6denek yazilidir (Aktur, 2010, 419). Ancak Mid{irltigiin “1950
yilinda yapilan onarimlar” listesinde Amasya Bimarhanesi yer almamustir.
Bu agiklamadan onarimin 1950’de devam etmedigi anlasilmaktadir.

Benzer sekilde 1951 yilina iliskin belgelerde de yapinin onarimin devam
edilmesine yonelik ek 6denek gerektigine iliskin notlar vardir. “1951
yilinda yapilacak kamulastirma ve onarimlar” listesinin “onarimi teklif
edilen anitlar” boliimiinde “Amasya Bimarhanesi'nin tamamlanmasi -
25.000 lira” notu ile birlikte yapidan bahsedilmistir. “1951 yilinda yapilan
onarimlar” listesinde ise “Bimarhane avlusunun temizligine 1.500 lira
O0denek” yazilidir. Ancak EEMGM'nin ne “1946-52 yillar1 arasi yapilan
onarimlar” listesinde ne de “1949-1953 yillar1 arasi ¢alisma listesinde”, 1950
yilindan sonra Amasya Bimarhanesi'nin ismi gegmistir (Tablo 1). Ulgen
Arsivi'nden ¢ikan bu belgeler 1948’te baslayan onarimin yarim birakildigini
ve stirecin 1951'de sonlandigini gostermektedir.

Ayrica 1951’den sonra ilk defa, hemen kisa bir vakitte, 1957 yilinda yapinin
ismi ile karsilasilmaktadir (10). Onarimindan alt1 y1l sonra yapinin tekrar
glindeme gelmesi, hem yazismalardan hem de eski fotograflarindan
anlasildigi {izere onarimin yarim birakildigini, tiim islerin bitmedigini
gostermektedir. Ileriki yillarda yazilan Vakiflarin raporlarinda da yapinin
durumu “kismen onarildig1” seklinde aktarilacaktir.

Yarim kalan bu onarimdan sonra yapinin islev verilerek kullanilmas:
imkansizdir. Bundan dolay1 yapi, uzun yillar bos kalmigtir. Vakaflar
Arsivinde bulunan 1969 tarihli abide ve eski eser fisinde yap1 i¢in “yar1
harap durumdadir” yazilidir. 1972'de yapiy1 goren Prof. Dr. Ilter Uzel de
harabe halinde oldugunu aktarmistir (11).

1970’lerin sonunda yapinin onarimi tekrar giindeme gelmistir. Dénemin
koruma kurulu olan GEEAYK tarafindan Edirne’de yapilan toplantida
Amasya Dartissifasi’nin korunmas: gerekli eski eser olarak tescil

karari yazilan 23.7.1979 giin ve A-1754 sayili belgede “tagkapisi ve

diger hususlarmin onarim projelerinin” kurul onay1 alindiktan sonra
uygulanmas: gerektigi ayrica yazilmistir. Bimarhane'nin tekrar onarim
gormesi ve Prof. Dr. Afet Inan’in girisimleri ile “T1p Tarihi Miizesi” olarak
diizenlenmesi i¢in bazi ¢alismalar yapildig1 ancak gerceklesmedigi;
kurulmasi amaglanan s6z konusu miizenin 1982 yilinda Erciyes
Universitesi tarafindan Kayseri Gevher Nesibe Sifahanesi'nde kuruldugu
bilinmektedir (Tektas, 1985, 17).

1987 yilinda yapinin onarimi i¢in ¢alismalar yeniden baslatilmistir.
Kapsamli onarimi yapilmasi planlanmis, 1988 yilinda projesi hazirlanarak
Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu'na gonderilmistir.
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Amasya Bimarhanesi
tarih igerik kaynak
1308 Insa Kitabesi: Turkge ceviri:
Bu mubarek Dartssifa'yi buytik sultan, dinin koruyucusu ve dtinyanin zafer sahibi Olcayto Mehmet Han'un - Allah 2[')%725212607
onun saltanatini baki kilsin- saltanati déneminde ve biytik melike lldus Hatunun - Allah onun hamiyetini ytceltsin ilk ! :
gtnlerinde, zayif kul Amber bin Abdullah yaptirdigi igin Allah onu basarili ve saltanati yiice kilsin. Allah onun hayrini
1312 Vakfiyesinin diizenlenmesi: Unver, 1933.
Vakif kayitlarinda gére; mustevli, bir katip, bir tabip, bir mutemet, bir tabip muavini (sakird), bir miremmim, bir nakib
(ekmek dagitan), lg zincirci ve bir bevvab isimleri gegmektedir
17 Celebi, E., Kahraman, S.A., &
yiizyil Aktarim / Eviiya Celebi: " Miskinler Tekkesi" Dagl, Y. , 2004.
17.-19. yuzyil Tamir Kaydi / 1693 VGM Arsivi, 1969 tarihli Abide ve
1708, 1747. 1800, 1804, 1815 Eski Eser Fisi
1858 / o - i j Tuzcu, 2007.
15-19 Kasim Aktarim / Heinrich Barth: " Bir zamanlar hastane olarak hizmet veren bu guzel bina ..."
1902/ , . o ) ] ) i . o BOA, Dosya No :508 Gomlek No
20 Mayis Tamir igin izin istenmesi: "Amasya’nin Yakutiye mahallesinde bulunan Bimarhane'nin tamiri 44 Fon Kodu :DH.MKT.
1920'e kadar  fslev / Kereste isgiligi olarak kullaniimas! Olcay, 2009.
1933 Belgeleme / Albert Gabriel'in tespitleri Gabriel, 1934.
1933 Acilen Tamiri iktiza Eden Tarihi Binalar Listesinde yer almasi
i
S|
T |/stimlak / Amasya Bimarhanesi ve Halifet Gazi Turbesi gevresindeki dért evin istimlakina iliskin Maarif Vekaleti'nin Cal (1990), referans olarak "Amasya|
1934 /|1 |kayd: Maarif Madurlagunan 29.7.1934 gun|
M ve 857 sayili, Maarif Vekaleti'ne
29 Temmuz| L yazisi Klasér: 732.03. t-4 C 3-
A Torumtay Camisi " yazmistir.
K
1939 Tespit / Erzincan Depremi’'nde yapinin zarar gordigu bilinmektedir. Tektas, 1985.
1940 Tespit / "Tas kaplamalarindan en gok saglam kalan yeri cephesidir... Arka ve yan cepheleri gok bozukdur. Muhtelif VGM Arsivi, Bimarhane Klasori,
zamanlarda tamir gérmastur. Usti toprakdir. Miitemadiyen su gekmekde oldugundan islah edilmedigi takdirde Teknik, 050001076-BN001
1945' Kayit/ Yapinin EEMGM'nin yikilan veya yikilma tehlikesi gésteren yapilar listesinde yapi yer almasi Aktur, 2010
Kayit / EEMGM Abideler Sube Mudiira Ali Saim Ulgen'in " 1948 yilinda bana diigen onarim igleri” adli listesinde Aktur, 2010
Amasya Bimarhanesi 65.000 lira 6denekle yer almasi
- Amasya Bimarhanesi (Miize Binasi) 1948 yili onarima ait kesif hiilasasi, 65.000 lira
Kayit / 1948 Yilinda Bayindirlik Emrindeki 646/8. Bolumden Anitlara Ayrilan Odenek” listesinde 24.596 lira 95 kurug ~ Aktur, 2010
bedel ile “Amasya Bimarhane’sinin cephe ve kapi kisminda ¢okme tehlikesi gosteren kisimlarin acil tamirleri”
agiklamasi ile yer almas!
EEMGM'nin "1948 Yilinda Yapilan Onarimlar” listesinde "24.596 lira 6denek" ile yer almasi ASUA, TASUDOC0448 14-15
1949 EEMGM'nin kurtariimasi gereken anitlar igin hazirlanan listede yapi yer almigtir. Aktur, 2010
1949 / “Amasya Bimarhanesinin 1948 yili onarimina ait Il.nci kesif miifredat ve hiilasasidir” ASUA, TASUDOC 0696053-57
26 Nisan - 1949 yilina ait kesif hilasasi: 26.060,67 lira, kat'i hesap 21.595,98 lira
O|EEMGM'nin "1949 Yilinda Yapilan Onarimlar” listesinde "Genel insaat 25.000 lira 6denek” ile yer almasi ASUA, TASUDOC0448 15-17
1950) \ |Kayit/ EEMGM'nin “Bayindiriik Genel Insaat Bolumiinden Yapilacak Onarimlar” listesinde ‘takviye isi devam Aktur, 2010
A etmektedir Ig revaklar ve odalarin kubbe izolasyonlari ile gtiriik istinatgahlarin ve kemerlerin desteklenmesine devam
icin asaari (25.000) lirava ihtivac vardir” aciklamasi ile ver almasi
R 1950 yili butge teklifi adiyla hazirlanan listede ise “Amasya Bimarhanesi ve Sultan Mes'ud Tirbesinin takviyesine” M 2010
1950 /) | |Mateahhit Mustafa Afsar'in vekili Nazmi Gengogilu tarafindan Ali Saim Ulgen'e hitaben yazilan "yapilan fazla igler ve ASUA, TASUDOC0696014
21 Nisan| M|kesilen cezalari konulu dilekgesi
Muteahhit Vekili Muhtar tarafindan Ali Saim Ulgen'e hitaben yazilan "yapilan tag igleri ve cetveli konulu dilekgesi ASUA, TASUDOC0696015-16-17-
EEMGM'nin "1950 Yilinda Yapilan Onarimlar” listesinde yer almamasi ASUA, TASUDOC0448 17-19
1951 Kayit / 1951 Bimarhane 1,500 lira Harcama Cal (1990), referans olarak "ICOM,
1. sayl" yazmistir.
1951/, Ali Saim Ulgen'in Bayindirlik Madariagu'ne hitaben, "A ya Bimart i onarim hiti Kemal Balyoz'un ASUA, TASUDOC8961-22
12 Ekim 11.10.1951 tarihli dilekgesine karsilik yazdigi rapor niteligindeki yazisi
1951 “1951 yilinda yapilacak kamulastirma ve onarimlar” listesinin “onarimi teklif edilen anitlar” boliminde “Amasya Aktur, 2010
Bimarhanesinin tamamlanmasi - 25.000 lira” olarak yapidan bahsedilmistir
EEMGM'nin "1951Yilinda Yapilan Onarimlar” li: "Bimarhane igine 1.500 lira 6denek”  ASUA, TASUDOC0448 19-20
ile yer almasi — —
1952 EEMGM'nin "1952 Yilinda Yapilan Onarimlar” listesinde yer almamasi ASUA, TASUDOC0448 21
1957 Onarim listesinde yer almas! ‘Aktur, 2010
1972 Vakiflarin projelerinin yer aldigi listede “Bedesten ve Timarhane” seklinde onarim kaydi bulunmasi 22 Mart 1972 tarihli
Resmi Gazete
1979 GEEAYK Baskanligi tarafindan Edirne’de yapilan toplantida Amasya Dartissifasi'nin korunmasi gerekli eski eser GEEAYK 23.7.1979 gun ve A-1754
olarak tescili yapilmasi ve ‘tagkapisi ve diger hususlarinin onarim projelerinin” kurul onayi alindiktan sonra sayil karar
uygulanmasi gerektigine iliskin karar alinmasit
1986  Ankara Bolge Koruma Kurulu tarafindan yapinin gevresinde koruma alani olusturulmus; bu alanda yapilasmaya Ankara Bolge Koruma Kurulu
gidilmemesi yoniinde karar alinmasi 10.10.1986 glin ve 1062 sayil karar|
1987 Belgeleme / VGM Roléve VGM Arsivi, Bimarhane Klasérd,
Teknik, 050001076-0C0 2, 7, 9, 13
1988 Koruma Projesi/ VGM Restorasyon Projesi VGM Arsivi, Bimarhane Klasori,
Teknik, 050001076-OCO 8, 12
1991 Koruma Projesi / VGM Koruyucu Cati Projesi VGM Arsivi, Bimarhane Klaséri,
Teknik, 050001076-OC0 1, 3, 4, 5, 6
Onarim / VGM Restorasyon Projesi- Kor insaat VGM Arsivi
1997
2008 Koruma Projesi/ VGM - Boyut Mimariik Rol6ve Restittisyon Restorasyon Projesi ( Samsun Koruma Tokat Vakiflar Bolge Mudurlugu
Kurulu'nun 20.10.2008-1817 gtin ve sayili karar ile onaylamasi) Arsivi

Tablo 1. Amasya Bimarhanesi'ne Ait Onarim

ve Aktarimlarin Siralandigi Liste

Onarim uygulamas: 1991-97 yillar1 arasinda siirmiistiir. 1950lerde
planlanan islerin bu onarimda yapilmas: amaglanmistir. Yapinin
glintimiizdeki durumu bu onarimda sekillenmistir. Boylece yap1
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12. VGM Arsivi, Bimarhane Klasort,
050001076-RP005

13. Tokat Vakiflar Bolge Miidiirii Yilmaz
Kiling, Birebir Gortisme, 18 Temmuz 2016.

14. ASUA, TASUDOC0696036
15. ASUA, TASUDOC0696111-14

16. “Mur en muellon”: moloz tas duvar
(Arseven, 1944, 117).

17. Bu belgenin cesitli maddelerinde
degisiklik yapildig1 bagka niishalari da
bulunmaktadir. Ornegin 32. maddede
“sakuliinii kaybetmis revakin siitun ve
stitun basliklariyla pabuglar: yerlerinden
sokiiliip aymi irtifa ve sekilde olmak tizere
kontrolliigiin tarifine uyulmak sartiyla
tamir, islah ve ek yapilarak tekrar monte
edileceklerdir. Biitiin bu ameliye ve islah,
tamir ve termim isgilikleri ile malzemesi
ve eksik kisimlarin tekrardan yapilmasi
dahil maktuan (200.000) kurustur.” ifadesi
kaldirilmigtir. Kaldirilan bagka bir madde
de “Bimarhanenin 6n cephesini iki taraftan
hudutlandiran dairevi istinat ayaklarmin
altlarindaki pabuglarda erimis kisimlar
cliriitiiliip terlerine ayni cins kefeki ile
ekler yapilmasini (kontrolliigiin gosterecegi
mahallerden ve tarifi vechile ve bozuk
motiflerle sekillerin tekrar iglenmesi ve
sekli aslisine ircai olmak {izere her iki ayak
pabuglariin tamir termim ve tezyini dahil
maktuan (200.000) kurustur” sartidur.

Resim 8. Amasya Bimarhanesi'nin 20.
Yiizyilda Gordiigii Onarimlar Bat1 Cephesi
Cizimleri Uzerindeki Miidahalelerini
Gosteren Analiz (inan Ocak, 2018)

AMASYA BIMARHANES ONARIM MUDAHALE ANALZi

-

1934 Cevresinin istimlaki

kereste isligi |

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

Cumhuriyet Donemi'nde ti¢ 6nemli onarim miidahalesi gormiistiir (Resim
8).

Amasya Bimarhanesi onarimi sonras1 Halk Egitim Merkezi Miidiirliigii
olarak kullanilmaya baslanmistir (12). Bir miiddet sonra giiniimiizdeki
kullanimi olan, 15. yiizyilda bu yapida hekimlik yapan Sabuncuoglu
Serafettin bin Ali'nin hayati, eserleri ve tip tarihi temasi ile diizenlenmis
bir miizeye doniismiistiir. Miize donatilari ile ilgili ¢alismalara Prof. Dr.
Ilter Uzel’in katkilari ile devam edilmektedir. Ayrica yapinn, 2008 yilinda
hazirlanan kurul onayli projelerine gore restorasyonunun yapilmasi icin
Vakiflar Genel Midiirliigii'niin yatirim programina alinmasi yoniinde
Tokat Vakiflar Bolge Miidiirliigii'niin talebi bulunmaktadir (13).

1948-51 ONARIM SURECI

Ulgen’in arsivinde bulunan belgeler, Amasya Bimarhanesi'nin onarimiyla
ilgili calismalar1 bizzat kendisinin ytiriittiigiinii gostermektedir. Onarim
kesif tutarlar1 kendisinin hesaplar1 dogrultusunda ¢ikarilmigtir. Yapinin
onarimi i¢in hazirlanan sartnamede de yine kendisinin imzasi vardir.

Belgelerden onarimin “kapali zarf usulii eksiltme” seklinde yapildigs,
onarim isini alan ytiiklenicinin Kazim Top adinda bir sahis oldugu
ogrenilmektedir. Hazirlanan sozlesmeye gore %2 eksiltmeyle ytiklenicinin
kazanacag tutar belirlenmistir (14).

“Amasya Bimarhanesi restorasyonuna ait hususi fenni sartname ve
seridopri” adli belgeler ihale sartnamesi olup, yiiklenicinin sorumluluguna
verilecek olan igler tamimlanmistir (15). Sartnamede yer alan isler 33
maddede anlatilmisgtir:

“Yikim isleri, toprak hafri ve nakli, topragin tekrar nakli, topragin imlasi,
¢lirtitme, muellon (16) moloz duvar (sirali), kire¢ derzleme, kesme tas
kiifeki kaplama, kiifeki kemer tasi, kesme tas pahli derzli cephe kaplamasi,
kesme tas avadanli kisimlar1 bulunan kaplama yapilmasi, kesme tas
dendane, iskele ve askiya alma, kaba tarakli siinger tas: tonoz, kemer

ve tonoz kalibi, demir parmaklik, tas kapak, raspa, betonarme betonu,
demiri ve kalibi, 200 dozajli grebeton, blokaj, klasik tugla tonoz ve kemer,
gerjerinli silme, silme montaji, ¢cimento sap, kap1 motifi siislemesi, iskele
kurulmasi, mevcut kesme tas ile kaplama yapilmas: ve ahsap hatil
yapilmas1” (17).

Sartname maddelerinin a¢iklamalari, donemin restorasyon teknik ve
anlayisini yansitmaktadir. Ornegin gerjerinli silme isi, isin agiklamasina
gore bozuk silmelerin kaliplarinin alinarak “ebad ve ayni cins tagla
yenileri(nin) yapil(masidir)”. Aslinda yapmak istedigi Arseven’in (1944)
tanimladig: tizere “corjoranl” tipteki silmedir. Bunu, “gerjerinli”,

bitirileneyen bakr kaplamali

sagak

bakar keplanali
oturma gati

bakrr kaplamal
ofurma gati

yeriden yapilan
tas kaplamalar

1948-50 Onarim Siireci 1991-9% Onarim Siireci
(EEMGM) (vaM)

islevsiz |il kiiltir ofisi | mize
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18. Atina Tiiztigii'niin IV. maddesi olan
“Anitlarin Restorasyonu” ile ilgili boliimde
“The experts heard various communications

concerning the use of modern materials for

the consolidation of ancient monuments. They
approved the judicious use of all the resources
at the disposal of modern technique and more
especially of reinforced concrete” seklinde
gecmektedir. Thziigiin tam metni igin
bakiniz: THE ATHENS CHARTER FOR

THE RESTORATION OF HISTORIC

MONUMENTS, 1931.

19. ASUA, TASUDOC0696113

20. Mektupta Miiteaahit Mustafa Afsar'in
vekili olan Nazmi Gengoglu imzasi

bulunmaktadir (ASUA, TASUDOC0696014).

21. ASUA, TASUDOC0696012
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“gorjerinli” ya da “corjoraranli” olarak yazmistir. Yabanci terimlerin
yazilislarinin bir¢ok sekilde yapildig: goriilmektedir. Benzer sekilde

baska Fransizca kokenli terimlerin yazilislariin da birbirini tutmadig:
goriilmektedir. Hentiz bu tiir terimlerin tam olarak kullanim diline
yerlesmedigi anlagilmaktadir. Isin agiklamasinda cimento esasl harg
kullanilacagt yazilidir. Goriintii olarak eskisiyle ayni olmasi istenirken,
igerikte ise ¢imento kullaniminin yapildig: baska bir madde de “klasik
tugla tonoz ve kemer” isinde yazilidir. “Ciiriitiilen tuglalarin yerlerine
aynu sekil ve tarzda harg kalinligi ile tugla siralar: bir olmak sartryla”

imal edilecek olan uygulamada “300 dozajli ¢imento harci1” kullanilacagi
yazilidir. “Cephe kaplamas1” olarak adlandirilan tas ¢liriitmeler sonrasi
yapilacak tas duvar onarimlarinda da ayni sart kosulmustur. Ancak
¢imento kullanimi bu dénemde yasal mevzuatta yer almistir. Vakiflarin
EEMGM ile ortaklasa hazirladig: 1936 tarihli “Camilerin ve Bunlara Sumuli
Olan Binalarin Tamir ve Insaalarina Ait Fenni Sartname” sine gore ister
tamir ister yeniden yapim olsun “herhangi bir kismin sekli ve orijinalitesi
katiyen tebdil edilmeyecek” denilip, “metanet ve dayaniklilik temini igin”
betonarme yapilmasi ya da her tiirden duvar, doseme, {ist ortiide ¢imento
har¢la uygulama yapilmasi 6n goriilmektedir. Bu donemde tarihi yapilarin
onariminda ¢imentonun kullanilmasinin yayginligi yalniz tilkemiz
sinirlarinda degildir. 1931 yilinda Atina’da toplanan I. Uluslararasi Koruma
Mimar ve Teknisyenleri Kongresi'nin bir ¢iktisi olan Atina Tiiz{igii'nde
¢imento kullanimini tavsiye edilmektedir (18).

Kap1 motifi stislemesi isinde ise 6zgiin verilerle ilgili olan tanimlamalar
daha vurguludur. “Her gesit is¢iligi dahil olmak iizere ayni sekil, derinlik,
motif ve ebatta islenecektir. Eskilerinden hicbir farki olmayacak ve iste
¢ok itina gosterilecek, kontrolliigiin miinasip gorecegi usta ve isgilere
yaptirilacaktir” yazilidir (19).

Tanimlanan islerin 1948 yilinda baslandig1 ancak sonraki yillarda yapilan
isler istenilen sekilde yiirtimedigi anlasilmaktadir. Yapilan kesiflerde
belirtilen is miktarlari ile yiiklenicinin yaptiklari arasinda farklar vardir.

Bir yandan da ytiklenici fazla is yaptigini beyan ederek yaptig: islerin
parasini alamamaktan sikayetcidir. Ulgen arsivinde yer alan yazismalar,
isveren ve yiiklenici arasinda karsilikli memnuniyetsizliklerin oldugunu
belgelemektedir. Bu yazismalardan biri yiiklenicinin Ali Saim Ulgen’e
gonderdigi 21 Nisan 1950 tarihli mektuptur. Yiiklenici, yaptigi fazla
islerden para alamamaktan ve aldig1 siire uzatmasi cezasindan sikayetlerini
dile getirmistir (Resim 9) (20).

Bu taleplere Ali Saim Ulgen’in ne cevap verdigi bilinmemektedir. Ancak
Ulgen arsivinde tarihi belirtilmemis bir belgede “Amasya Bimarhane’sinde
yapilan fazla is miktar1” adiyla hazirlanan bir liste yer almaktadir. Listedeki
is kalemlerinin de tas isleri ile alakali olmas1 bu mektupta belirtilen “tas
ihzarim” gosterdigini diisiindiirmektedir (21).

Baska bir vekille ytiklenicinin tekrar sikayet¢i oldugu ve bunu 11.10.1951
giin ve 1660 sayili bir dilekgeyle Bayindirlik Miidiirligii'ne ilettigi
goriilmektedir. Dilek¢ede baska bir ismin yazili olmasinin nedeni
bilinmemektedir. Yiiklenici degismis olabilecegi gibi ismi gecen vekilin
yiiklenicinin ortagi veyahut alt taseronu olabilecegi diger ihtimallerdir.
Buna cevap olarak Ali Saim Ulgen'in isi kotii ve eksik yaptig1 igin
kendisinin de yiikleniciden sikayetgi oldugu bir dilekcesi bulunmaktadir.
Dilekcesinde madde madde sikayetleri dile getirmistir. Buna gore
sartnamede belediyenin gosterecegi yere kaldirilmasinin yazilmis olmasma
ragmen yikim isleri molozunun halen santiyede oldugunu, sartnamenin 6.



232 METU JFA 2019/2

Resim 9. Yiiklenici Vekilinin 1949 Onarim
Isinden bahsettigi Dilekgesi (ASUA,
TASUDOC0696014).

22. ASUA, TASUDOC0696122

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

Sayin Ali Saim bey efendi. i

Ankareda ggrigdlgimiz vechile Bimarhane igi hakkinda size
ltzumlu malumat vermem 1§z1md1r. igimiz bu ay nehayetine kadar tamamda
r; sizin vermig oldugunuz direktif lzerine tag ihzari yapilmigtar
fakat nafia midlird bey bunlari istihkaka dahil etmiyerek parayir geriye
red ederek gsndermigtir. ve bu meysnda yapilan diger fazla iglerin lis
tesinide iligik olarzk gsnderiyorum .bu fazla iglerden dolayl paramizi
nasil almemiz igin 1lltfen bize malumat vermenizi rics ederim.

Birde miiddet uzatilmasi hakkinda He¥SMME"verdigimiz istidamiza

bu gine kadar cevap gelmemigtir ve bizden binbeg ylz lira ceza kesdile
r bu istidenin size tarih numerasini bildiriyorum 1ltfen bu igle ala-
kadar olarak hal etmenizi tekrar rica eder selém ve hymetlerimi su-
narmm efendim,- 21/4/950 {

lMustafa Afgar yekili
Nazmi Gencoglu

.

Istida tarih no.s:

&/3/950

poz numarasinda yazilan muellon duvarlarin istenilen intizamda ve tarihi
numunelerine gore uygun yapilmadigi, ¢cimento harglarinin tasirildigy,
kaplama islerinde derzlerin iyi yapilmadig, revaklarin {istiinii orten
kapak taslarinin yapilirken eksikliklerinin oldugunu, blokaj isinde de
sartnameye uygun yapilmadigini, kdse payandalarda bastan savma ve
kusurlu tas islerinin oldugunu, revaklardaki ahsap gergilerin duvar igine
giren kisimlarinda istenilmesine ragmen katranlanmadigini yazmigtir
(22). Ayrica imalatini yapmadig1 ancak taslak halindeki malzemelerin de
kabuliinii isteyen yiikleniciye ait istegin uygun olmadigini, eksik goriilen
igler tamamlanmadik¢a da onarimin kati kabuliiniin yapilmayacagini ve
hesaplar arasindaki farklar konusunda Bayindirlik Bakanligi'nin onayimnin
alinmasi gerektigini sylemistir.

Ulgen’in Baymndirlik Bakanligi'na gonderdigi yazida da belirttigi gibi,
yiiklenicinin sdylediginin aksine, is yapilmamus ayrica yapilan islerde

de onun hesaplari ile kendininki tutmamaktadir. Bu sorunun nasil
¢oziildiigi bilinmemektedir. Bundan baska, sonraki bir tarihe iliskin belge
bulunmamustir.

Ulgen’in notlar1 ve eski fotograflari kiyaslanarak 1948-51 yillar1 arasinda
siiren Amasya Bimarhanesi onariminda tespit edilen eksiklikler su
sekildedir:

- Bimarhane’nin dogu cephesinde, yapinin koselerinde yer alan
payandalarda tas ¢liriitmeleri ve yeni tas kaplamalar1 yapilmistir.
Ancak bu kisimlarda payandalar: yap1 cephe iist kotuna kadar
devam ettirilmemis, iki tas siras1 asagida birakilmistir.

- Ig mekanda moloz yiginlari ve bitki temizliginin ardindan avlunun
0zgiin kotuna inilmeden uygulama birakilmstir.

- Siitun basliklar {istiinden gegen ve bu siitunlarin revak arkasindan
duvara baglayan ahsap gergileri vardir. Sozlesmede yenilenmeleri
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gerektigi yazili olmasina ragmen bu elemanlarin bir¢ogu kaldirilip
yerlerine yenileri konulmamustir.

- Gorjerinli silme isinin yapinin bat1 cephesi duvarinda ve revaklarin
iistliniin bir béliimiinde yapildig1 goriilmektedir. Giiney yondeki
revak kemerlerinin {istiiniin ve dogu ana eyvan duvarmin iistiiniin
tamaminda ayrica bat1 yoniindeki giris eyvanin bir boliimiinde silme
yapilmamuistir.

- Revaklarda tekil tasiyicilar ile hiicre duvarlar1 arasindaki kesimin
iistii kapak taglariyla kapatilmistir. Ancak bu kapak taslar1 giiney
yonii revaklarinda mevcutken, onarim dncesinde de kuzey tarafinda
olmadig: goriilmektedir. 1948-51 yillarindaki onarimda da buraya bir
miidahalede bulunulmamistir. Yapinn iist ortiisiinde bir degisiklik
olmadig goriilmektedir. Ozgiin durumu, toprak dam olarak
sekillenmisken donem fotograflarindan yer yer tonozlarin agikta
kaldig1 goriilmektedir. Hatta bat1 eyvani yanindaki kuzey hiicresinin
tonoz Ortiisti dahi yoktur. Bu boliime yonelik herhangi bir miidahale
olmamustir. Ayrica bati eyvaninin eksik olan en ist kotundaki sira
tamamlanmamuistir. Bu boliim, onarim 6ncesindeki durumu ile
aynidir (Resim 10).

TACKAPININ TAMAMLAN(AMA)MASI

1948-50 yillar1 arasinda yapilan miidahalelerden biri de tagkapinin
tamamlanmasina yoneliktir. Buna iliskin iki hesaplama bulunmaktadar.
Bunlardan ilki “Amasya Bimarhanesi'nin 1948 y1li onarimina ait IL.nci kesif
miifredat: ve hiilasasidir” yazili olan 26 Nisan 1949 tarihli kesiftir. Belgede
“kesme tas duvar kaplama (m?)” is taniminda “ciimle kapis: iist kism1” igin

2x2.00x1.00 + (7.50 + 4.00)/2.00 x. 2.00 + 2x1.00x2.00 = 20.50

Resim 10. Yarim Kalan Onarimi1 Sonrast
Yapinin Durumu (VGM Arsivi).




234 METU JFA 2019/2

23. ASUA, TASUDOC0696232

Resim 11: Amasya Bimarhanesi'nin
Strastyla 1948-51 Onarim Oncesi Durumunu
Bezemelerin Olcii ve Isim Bilgileriyle
Gosteren Cizim, Onarimda Yapilmasi
Planlanan Isin Tahmini Cizimi ve Onarim
Sonrasi Yapilanlar: Gosteren Cizim

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

yazilidir. Bir yiizey alani hesabi olan bu denklemde 2.00 degerinin
tackapinin tamamlanacak seviye yiiksekligini, 7.50 degeri tag kapinin
genisligi, 4.00 degeri ise tackapinin yan bordiirleri olmadan i¢ genisliginin
Ol¢lisii olmalidir (Resim 11). Tagkaps, plan diizleminde ana beden
duvarlarindan disari gikik oldugu i¢in hesaplamadaki son veri de
tackapinin yan yiizeyleri olmalidir. Ancak hesaplamanin sonucu 19.50'dir.
Kasitli m1 yoksa sehven mi 20.50 degeri yazili oldugu bilinmemektedir.
Hesaplamada gergek olgiilere yakin degerlerin yazilmigsa da tagkapida
yapilacak duvarin 2.00 metre kadar oldugunun yazilmasi, Ulgen’in
tackapinin tamamlanmasina yonelik bir etiit calismasi yaptiginin isaretidir.

1948 y1l1 kesif belgelerinde tagkapmin tamamlanmas: “kesme tas kaplama”
isinde yer alirken, 1949 yilinda yapilan hesaplamalarda farkl bir is tanimi
yapilmistir. 1949 yilinda bu is “kesme tas kap1 motifi avadanl kaplamas1”
olarak tanimlanmustir. 1949 yili onarimina ait kesif hiilasasinda 9. maddede
yer alan bu isin “16 m?’ yapilmasi planlanmistir. 1949 yili onarimina ait
kat'i hesap cetvelinde ise “ciimle kapisinda” agiklama notu ile bu isin
“15.31 m? yapildig1 yazilidir. Ulgen’in bu hesaplamay1 kendi notlarinda,
eskiz niteligindeki bir ¢izim {izerinden yapmustir (Resim 12). Cizim,
yapinin tag kapisinin iizerindeki tamamlamaya aittir. Her tasin hesabin
tutarak yapilan isin miktar: bulunmustur.

1948 ve 1949 yillarina ait bu iki hesaplama, Bimarhane’nin ta¢ kapisinin
yikilmis olan kisminin, diger anitsal yapi tackapilarinin tamamlanmasi
orneklerinde oldugu gibi planlandigini ancak isin yalniz tagkapi giiney
ucunda yapildigini agikca gostermektedir. Ulgen’in bunun icin yaptigi basit
krokileri de bulunmaktadir (Resim 2). Hatta tackapidaki tamamlamada
bezemelerin dahi tekrar yapilmak istendigi ancak bu isin de yarim kaldig1
goriilmektedir. 1949 yilina ait kat'i hesap cetvelinde, birim fiyat1 174,82 lira
olarak belirlenen 28 poz numarali “kap1 motifi stislemesi (m?)” isinin ancak
“1,58 m?” yapildig1 yazilidir (23). Nitekim Ali Saim Ulgen’in 1949 yilinda
yapilan isleri hesaplamak i¢in kullandig1 defterdeki eskizlerinde bu hesab:
nasil buldugu goriilmektedir (Resim 13).

Cesitli sebeplerden dolay: tackapinin kuzey ucunda da tamamlama
yapilmasina iliskin “Neden yapilmadi?” sorusuna bazi ihtimaller ileri
siiriilerek cevap verilebilir. {1k olarak yapinin restorasyonu sirasinda
yiiklenici ile anlasilamadigina, yiiklenicinin yaptigi islerin begenilmedigine

bitirilemeyen
boldm

tekrar
\  yaplan

bezemeler

Birbirini kat eden seritlerin biitinlenmesinde Albert Gabrielin (1934)

“perspekif restitsyon” cizininden yararlanmstr. Al Sain Olgen'in el P e ue
de bu gizine dayanarak biltinlene yaptid disinilmektedir s

BUTUNLEME ONCESI DURUMU (ZIMLERINDEN VE KESIFLERDEN YOLA 1948-50 YARIM KALAN
GOSTEREN (iziM (IKILARAK HAZIRLANAN ALi SAIM OLGEN'N ON(?t?s"?IENRé?N?S;INI
PLANLADIGI UYGULAMAYI GOSTEREN (iziM f
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Nos ingaatin einsi Hiktara _V,¥iaty Tutara
lle Kesmetag kapi motifi avadanla
kaplamasi (m3)clmle kapisindas
. 3,10 x 1,30 = 3.73
1,10 x 0,68 = 0.786
2,65 x 0,60 = 1,83
.. . 0,55 x 0,26 = 0,14
Resim 12. Ulgen’in Yapilan Isin Eskiz Cizimi 1,30 x 5,60 = 6.73
ve Hesaplamalar: (ASUA, TASUDOC0973004 (0, 4840, 8640, 67)x0, 52=1,05
1/3x3%0, 63x1/2x3,85 =1,00
ve TASUDOC0696125). 0,30 x 0. 50
%6. Sg 15,31 117,30 1795.86

49A21 1 \

Resim 13. I'Jlgen’in.Yer\iden Yapilan Bezemeli
Taglarin Miktarma Iligkin Hesab1 (sol: ASUA,
TASUDOC0696232 / sag: VGM Arsivi)
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Resim 14. Tackapinin Arka Yiizeyindeki
Yarim Kalan Moloz Tag Duvar. (VGM Arsivi).

ZEYNEP INAN OCAK, GULSUN TANYELI

dair birgok yazisma olmasi, tamamlama sirasinda yiiklenicinin isi yarim
biraktigini akla getirmektedir. Aksakliklarin oldugu bu onarim isinde
Ulgen en azindan tagkapinin yarim sekilde tamamlanmasini istemis
olabilir.

Ali Saim Ulgen’in “deneme (mock up)” yaparak yalniz bir koseden
tackapinin yiikseltilmesini istemis olmasi da baska bir olasiliktir. Ciinkii
onarimi éncesinde tackapinin en {ist kotunda bir tas seviyesi kalmadig:
i¢in bu seviyede duvarin ne kadar ytikseldigini kestirmesi gerekmektedir.
Yapidan gelen izler yeterli olmadig: igin de tagkap1 tizerindeki kusak,
bordiir ve bezemelerden bir referans alinmasi gereklidir.

Bu ihtimaller degerlendirildiginde duvar yapim isi sirasinda bir tas siras:
bitirilmeden diger tas sirasina gegmek, ilk ihtimali zay1f birakmaktadir. En
azindan bir tamamlama yapilmak istenildigi diisiiniilen ikinci ihtimalde
de duvarin iistii kapatilmadan isin bitirilmesi, akilci bir ¢6ziim olarak
goziitkmemektedir (Resim 14). Tagkapidaki biitiinleme seklinin aslinda bir
deneme olmasi en yakin ihtimaldir.

Clinkii tagkapinin mimari ve bezeme 6zellikleri anlatilirken belirtildigi
tizere, kavsaradaki bezemeli motif kusag farklidir. Bu motif, birgok
orta ¢ag anitsal yapisinin tagkapilarindaki tekrar eden bezemelerin
siralanmasiyla olusan kompozisyondan farkl: olarak; ytiksekligi “a”

birimi olarak tanimladigimiz, diisey yonde baslangig¢ ve bitisi 6zel sekilde
tasarlanmis bir sekle sahiptir. Motifli kusagin 90 derecelik bir agiyla
kirilarak tagckapinin {istiinii donmesi gerekmektedir. Ancak onarim oncesi
yapinin durumuna bakildiginda tagckapinin kuzey yoniinde 4 “a” degeri
kadar seviyeden sonra iist kisminin yikik oldugu goriilmektedir. Bu
seviyeden sonra kusak tagkapi iist seviyesinde doniis alirken, bu motiflerin
nasil olacagi tam olarak bilinmemektedir. Bundan dolay1 da tamamlamada
da mevcut seviyeden duvarin bir “a” degeri kadar mi1 ya da baska bir
dlclide yiikselecegi kestirilememektedir (Resim 11). Bu durum Ulgen’in
tamamlama yaparken bir deneme yapmasi ihtiyacint dogurmus olmalidir.
Nitekim Ulgen’in uygulamas incelendiginde giiney yondeki eksik olan
bezemenin kesisim tasi, kaba yonlu olarak yerlestirilmistir (Resim 16).

Bu tasin belirgin sekilde olmasi kasten midir ya da tizerine bezemenin
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24. Bu tablo, kusatma kemeri ile ilk
bezemeli kusak arasindaki tas sirasina gore
olusturulmustur. Kemerin tiirti, tackap ile
yapinin beden duvarlari ile ytikseklikleri,
tagkapinin kesiti gibi unsurlar dikkate
almmamugtir.

islenmek istenmesinden midir bilinmemektedir. Ancak bu tas, tagkapinin
yiiksekligi icin bir referans noktas: olmalidir. Bu tastan sonra bir sira tas
daha gelerek ¢erceve dondiiriilmiistiir.

Ulgen’in yaptigi denemeyi irdelemek amaciyla tagkapinin restitiisyonuna
iliskin baz1 denemeler yapilmistir. Yapinin onarim dncesindeki durumuna
gore kalan son sira taslar dikkate almarak ve “a” koduyla tanimlanan
motifler ve capraz seritler kullanilarak denemeler olusturulmustur. Bu
denemelerde kavsarada kusatma kemeri ile bezeme kusag1 arasindaki tas
sirasinin sayist dikkate alinmistir. Bu kapsamda yapim tarihi 13. ytizyildan
14. ylizy1l sonuna kadar olan anitlarda bu 6l¢ii analiz edilmis ve buna gore
gruplandirma yapilmistir (Tablo 2) (24).

L II, IV ve V numarali denemelerde yapidaki mevcut motifler kullanilsa

da koselere gelen motifler tahmini yapilmistir (Resim 15). Bunlarda orta
aksa “a” degerinde olan iki pano koyulmustur. Kalan mesafede kdsenin
¢ozltimii farkl sekilde cesitlendirilmistir. Kdseye mevcut bir pano dlgiisii
konuldugundaysa, IIl numarali denemede oldugu gibi, orta kisimda farkl
Olctide ve mevcut olanlardan biiyiik ve tas 6l¢iisii fazla olan bir pano ortaya
cikmustir.

Resim 15’te yer alan analize gére denemeler kiyaslandiginda ise I, II ve

III numarali denemelerde “a'” veya “a*” panosu eklendigi icin bezemeli
kusak ile kusatma kemeri arasinda kalan mesafe fazla ¢ikmistir. Analizde
gortildiigii tizere IV. secenekte oldugu gibi bu mesafenin fazla oldugu
ornekler vardir. Ancak genel egilim II. ve III. tiirlerdedir. Pano eklenmeden
cercevenin doniis yapildigi denemelerde ise IV numarali neride, kusatma
kemeri {izerinde mevcut olan iki sira tagin yerine bezemeli bordiirlerin
gelmesi gerektiginden bu denemenin olma ihtimalini zayiflatmistir. V
numarali denemede ise bu sorun olmamis aksine mevcut tas sirasinin
hemen iistiinden bordiirler donebilmistir. Bu yoniiyle V numarali deneme
avantaj kazanmigtir. Ayrica bu denemedeki tackapimin yiiksekligi ile
Gabriel’in restitiisyon perspektifindeki yiikseklik hemen hemen aynidir.
Ikisi arasindaki fark, Gabriel’in ciziminde capraz seritler ile panolarin
isaretlendiginde, bezemeli kusagin cerceve iistiinde, mevcut olan pano
oOlctilerinden daha uzun bir pano ortaya ¢ikmaktadir (Resim 16).

Ali Saim Ulgen'in bu tiirden denemeler yapip yapmadig1 bilinmemektedir.
Arsivinde yer alan krokileri disinda bilgi mevcut degildir. Argive bulunan
plan krokisi iizerine de birtakim Olgiiler yazilidir. Ancak bu belgenin tarihi
bilinmediginden onarim siireci ile tam iligkilendirilememektedir. Ayrica
yapinin onarimi igin hazirlamis oldugu hesaplamalar olsa da yapiya ait bir
proje bulunmamaktadir.

Olasilig1 kuvvetli durum, bir¢ok yapinin onariminda ¢alismalarindan
faydalandig: bilinen Albert Gabriel’in restitiisyon Onerisinin Amasya
Bimarhanesi'nin onariminda dikkate alindigidir. Ali Saim Ulgen’in
tamamlama seklindeki yiiksekligin Albert Gabriel’e ait restitiisyon
perspektif ¢izimi ile ayn1 olmasi dikkat gekicidir. Belki de Gabriel’in
gizimleri oldugu i¢in yeni bir ¢izim yapma geregi duymamis, bunlardan
yararlanmustir. Ali Saim Ulgen’in yurt dis1 deneyiminde kendisine referans
olan ve o dénem tilkemizdeki koruma ¢alismalarina yonlendirici etkisi
bulunan Albert Gabriel ile yakin iliskisi gbz dniinde bulunduruldugunda
Ulgen’in Gabriel ile Bimarhane'nin onarimi igin birebir goriismiis olmasi
kesinligi olmayan bir varsayimdir.
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1/ Kusatma kemerinden sonra
tas sirasi yoktur. Bezeme seritleri
gelmektedir.

2 / Kusatma kemeri ile bezeme
seridi arasinda 1 tas sirasi ya da
T'e yakin yiikseklikte tas sirasi
bulunmaktadir.

3 / Kusatma kemeri bezeme
seridi ile arasinda kalan 2 tas
siras iizerine gelmektedir.

&4 / Kusatma kemeri ile bezeme
seridi arasinda 2 tas sirasi
bulunmaktadir.

L / Kusatma kemeri ile bezeme
seridi arasinda 2'den fazla tas
sirast bulunmaktadir.
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Tablo 2. Amasya Bimarhanesi'nin Cagdast
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degeri kadar motif devam ettirilmis ve késeye gelen desenin seridi

Meveut olan son ¢apraz seritin oldugu tastan sonra kusaga doniis
aldirimistir. Orta aksta iki adet ‘a* degeri motif elde edilene kadar kése
motifler uzatilmighr.

Kdselerde ortaya gikan desen 3 birimlik olup kdselerde kdsegen

aksina simetrik olmustur.

bezeme seridi gelmektedir.

- Kusatma kemeri iizerindeki mevcut olan iki sira tasin zerine 1. |V

Kusatma kemeri tizerindeki mevcut olan iki sira tastan sonra bezemeli
kusaklarin gelmesi salanacak sekilde cerceve doniis aldrilmistir.
Orta aksta iki adet ‘a® degeri motif elde edilene kadar kise motifler
uzahilmistir,

Meveut olan son ¢apraz seritin oldugu tasin iistine gelen

tasin boyutu motifin birim taslari ile es dlciide olmustur. V

ile baglanmistir. Cergevenin st kisminda orta aksin iki yanina ‘a degeri ile baglanti kurulmamistir. Cergevenin st kisminda orta aksin iki yanina ile baglanmistir. Cercevenin iist kisminda orta aksin iki yanina ‘a* degeri
kadar motif eklenmistir. ‘a* dederi kadar motif eklenmistir. kadar motif eklenmistir.
Kdselerde farkli bir ¢oziim ortaya gkmistir, Késelerde farkli bir ¢6zim ortaya gikmistir. Koselerde farkli bir ¢dziim ortaya gkmistir.
Kusatma kemeri ile bezeme kusai arasindaki mesafe fazladir. | Kusatma kemeri ile bezeme kusagi arasindaki mesafe fazladir. || Kusatma kemeri ile bezeme kusagi arasindaki mesafe fazladr. |||
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“perspektif restitiisyon” Albert Gabriel (1934)

Kusatma kemeri zerindeki mevcut olan iki sira tastan sonra bezemeli
kusaklarin gelmesi saglanacak sekilde cerceve doniis aldrilmistir. Orta
aksta herhangi mevcut bir motif elde edilmemektedir.

Meveut olan son ¢apraz seritin oldugu tasin iistine gelen tasin
boyutu motifin birim taslari ile es dlciide olmustur.

AG

Resim 15. Ulgen'in Yaptig1 Uygulamasint
Irdelemek Amactyla Tagkapinin
Restitiisyonuna Iligkin Yapilan Denemeler

Resim 16. Bimarhanenin Onariminda
Tagkapmin Kuzey Ucunda Kalan En Ust
Siradaki Motife ait Son Tagin Referans
Almarak Ayn Sekilde Simetrigi Olarak
Giiney Ucuna Koyulan Tas (VGM Arsivi;
Gabriel, 1934,49).
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25. Tiiztiglin tam metni i¢in bakiniz:
Ahunbay, 2009, 148-149.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Ali Saim Ulgen Arsivi'nde bulunan belgeler 1s13inda Amasya
Bimarhanesi'nin 1948-51 yillar1 arasindaki onarim ¢alismalarinda
tagkapinin tamamlanmasi ile ilgili baz1 sorularin cevab: yanitlansa da
stire¢ halen tam olarak aciklanamamaktadir. Diger tackap: 6rneklerinin
hepsinde kiitlenin biitiinctil etkisini olusturmak icin tiim eksik taslar1
tamamlanirken, bu uygulamada tackapinin bir kisminin tamamlanmasi,
Bakirer'in (1985) dedigi gibi yalniz Amasya Bimarhanesi'ne 6zgii bir
durumdur. Biiyiik ihtimalle deneme olarak kabul ettigimiz bu uygulama,
gliniimiiz icin de gegerli olan ama muhtemelen hedeflenmemis modern
bir koruma yorumu tasimaktadir. Bu onarimin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
onarim tarihinin bir belgesi olarak katman degeriyle korunmas: gereklidir.

Bu tamamlama sekli, aslinda yapinin onarim 6ncesi mevcut durumunun
tackapinin tamamlanmast i¢in yeterli veri olmayisinin bir sonucudur.
Ulgen’in diger yaptig1 tackap1 uygulamalarinda bu tiirden bir sorun
yasay1p yasamadig1 bilinmemektedir. Ancak Bimarhane'nin tagckapisinin
ayakta kalan kismina bakilarak eksik taslarimin tamamlanmasi miimkiin
degildir. Birgok onarima referans olmus Albert Gabriel'in ¢izimleri
arasinda Amasya Bimarhanesi'nin restitiisyon perspektif ¢izimi olsa

da, bu veri de tagkapinin ytiksekligini belirlemek icin yeterli degildir.
Kavsaradaki bezemeli kusaktan dolay1 hem yapinin ayrintili arastirmasinm
hem de ¢agdaslarinin incelendigi analoji arastirmalarini igeren bir
restitiisyon ¢alismasi gerektigi agiktir. Ancak onarimin yapildigr donem
diistintildiigiinde bu eksiklikleri bu tiir ¢alismalarin yapilmamis olmasimni
elestirmek, glintimiizdeki proje gerekliliklerini karsilamasini beklemek
yersiz olacaktir. Bu tarihlerde anitsal yapilar i¢in koruma ¢alismalar:
ylriitiilse de hem bunu yapabilecek uzman sayist azdir hem de gerekli
olan biitge kisitlidir. Bir taraftan da onarim ihtiyact olan bir¢ok anitsal
yap1 oldugundan zaman 06l¢iitii de 6nemli bir unsur olmaktadir.

Onarimi yapilmak istenmesine ragmen yillarca el stiriilmemis bir¢ok anit
bulunmaktadir. Nitekim 1948 yilinda EEMGM, 23 adet anitsal yapida
onarim yuriitmektedir ve Amasya Bimarhanesi de bunlardan biridir. Yaps,
bu konuda sansl olsa da onarimi i¢in yapinin tagkapisinin restitiisyonu
hazirlayacak kadar vakit yoktur ama en 6nemlisi bu yonde belge tizerinde
calisma gerekliligi hentiz igsellestirilmemistir. Unutulmamalidir ki
restitiisyon projelerinin hazirlanmasi zorunlulugu ancak 1990’larda
glindeme gelebilmistir.

Tamamlamadaki asil ilging olan durum bezemeli taslarin yeniden
islenmesidir. Ulgen’in bunu neden yapmak istedigi ayrica onarim

yarim kalmasi sebebiyle ne kadar daha bezemenin tekrar yapilacag:
bilinmemektedir. Tackapinin biitiinlenecek boliimii disinda bazi

bezemeli taslarda cliriitme yapilmis ve bezemeleri tekrar edilerek taslarin
yenilendigi goriilmektedir. 1yi niyetli bir yorum olarak, Ulgen’in yalniz
bezemeli taslara miidahalede, bu tercihte bulundugu diistiniilebilir. Ancak
yine de bezemelerin tekrar edilmesi donemi baglaminda dahi tartismali
bir karardir. Ali Saim Ulgen’in bezemeleri yeniden yapma karari, Viollet le
Duc’iin koruma anlayisini hatirlatmaktadar.

Bezemelerin tekrar yapilmas: kuramsal agidan, ilk koruma metinlerinden
itibaren kabul gérmemektedir. Bu tarihlerde Venedik Tiiziigii yoktur ancak
korumayla ilgili eski referans metinlerinden biri olan Carta del Restauro
(1931) vardir (25). Kartanin 7. maddesinde biitiinlenme amaciyla yapilacak
olan uygulamalarda “yalin ve yapisal diizeni yansitir karakterde olmalidur.
Benzer iislupta bir ek ancak yapinin mevcut gizgilerini devam ettirmek
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ve bezemeden arinmis geometrik anlatimlar s6z konusu oldugunda
kabul edilebilir” oldugu; 8. maddesinde ise “ekler kesin ve agik olmali

ve dzglinden farkli malzeme kullanilarak veya bezemesiz bir gerceveyle
sinirlandirilarak, ya da damga veya yazitla belirtilmelidir. Bir restorasyon
asla onu inceleyenleri yaniltacak veya tarihi bir belgeyi degistirecek
sekilde yapilmamalidir” yazilidir. Ali Saim Ulgen, 1943 basim tarihli
“Anitlarin Korunmasi ve Onarilmasi —1” kitabinda Carta del Restouro’dan
bahsetmese de haberdar olmalidir. Ancak daha da ilging olan Ulgen’in
kitabinin basinda yer verdigi Albert Gabriel'in “Tarihi Abidelerin Tasnif
ve Muhafazas1” adli yazisinda konu le ilgili yazdiklaridir: “Bir santiye
idare eden mimarin fikrine, mutlak liizumlu olmayan seylerin zararl
oldugu kanaati yerlesmelidir. Hafifce sakatlanmis bir tasin veya bozulmusg
tezyinatin yeniden yapilmasinin liizumlu goriildiigii devir artik gegmistir.
Bu tarzda hareket edildigi takdirde bir tarihi abide, biitiin karakterini,
biitiin letafetini kaybediyor; eski oldugu halde yeni zannediliyordu”
(Ulgen, 1943, XXI). Teori ile pratigin birbiri ile uyusmadigi Amasya
Bimarhanesi’nin onarim stireci, aslinda o donemin koruma ortaminin

bir aynasidir. Tamirden restorasyon tanimina gegis yapilsa da bu
donemde onarimlar heniiz bilimsellik ve nesnellik kazanamamaistir. Alay
Han’in 2009-11 yillar1 arasinda gergeklestirilen onariminda tagkapidaki
bezemelerin tamamlanmasi, halen daha bu kavramlarin tam olarak
yerlesmediginin ac1 bir 6rnegidir (Resim 17).

Bu ilging onarim siirecinden sonra Amasya Bimarhanesi'nin tackapisi,
19907arda tartismali bir tamamlama uygulamasi gecirmistir. Bu
uygulamadaki kararlardan 6te malzeme secimi ve is¢iligin nasil kabul
edildigi sorusunun akilci bir sekilde cevaplanmasi zordur. ik koruma
calismalarindan itibaren sahip oldugu mimari 6zelliklerinden 6tiirii

her zaman 6nemi dikkate alinmis bir anitin tagkapisinda yapilan bu
tamamlama, bu tercihlerden 6tiirii “hi¢ dokunulmasaydi” diistincesini akla
getirmektedir (Resim 18).

Amasya Bimarhanesi'nin bu onarimiyla ilgili detayl bilgiler vermesi
Resim 17. Alay Han'i 2009-11 Yillan agisindan Ali Saim Ulgen’in kesif i¢in hazirladig1 hesaplamalar ve ¢izim
Arasinda Gergeklestirilen Onariminin belgelerinin ayr1 bir 6nemi daha vardir. Halen bazi sorularin cevab:

Rekonstriiksiyona Varan Biitiinleme o . . . o] - . .
Uygulamasinda Yeniden Yapilan Tagkapidaki bulunamasa da &zellikle de kesif belgelerinden bilgi elde edilmesi ayrica

Bezemeler (G. Tanyeli kisisel arsivi, 2013)

:
.
=X
2
%
R
X
a
b
3
X
2
L[
=
-




242 METU JFA 2019/2

Resim 18. Gegirdigi Onarimlarda Tagkapinn
Gordiigii Miidahaleler (Z. Inan Ocak kisisel
arsivi, 2017).
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1948-50 Onarimi

vurgulanmasi gerekli bir durumdur. Onarim tarihi arastirmalari igin yalniz
uygulama 6ncesinde hazirlanan projeler degil, uygulama sirasinda yapilan
miidahalelerin de belgelenmesi gerekmektedir. Kuban'in (1990) soyledigi
gibi restorasyon sirasinda miidahalelerin belgelenmesi, cagdas restorasyon
ilkelerinin basinda gelmektedir. Ayni amagcla olmasa da hak edislerin
alinabilmesi igin hazirlanan atasmanlar ile belgeleme yapilabilir. Amasya
Bimarhanesi tagkapisinin tamamlanmasi: konusundaki bilinmezliklerin, Ali
Saim Ulgen Arsivi'nde bulunan bu hak edis raporlari sayesinde agikliga
kavusturulmasi bu duruma iyi bir érnektir. Giintimiizde yiiriitiilen
restorasyon ¢alismalarinda da yapilan miidahaleler ayrintili olarak
belgelenmelidir. flgili kurum arsivlerinde yer alan projeleriyle birlikte bu
belgelere de erisim saglanabilmelidir.

Son olarak, agiga ¢ikan bu belgelerle Amasya Bimarhanesi'nin 1948-51
onarimina iligkin yeni bilgiler 6grenilmis olsa da onarim siirecinin halen
bircok bilinmeyeni oldugu ve onarimimn dogru degerlendirilebilmesi

icin eksik olan belgelere ihtiya¢ duyulduguna dikkat ¢ekilmelidir. Aksi
takdirde burada yapilacak olan degerlendirmeler, tipki bu calismada

yer verilen belgelerin varliindan habersiz yapilan degerlendirmeler de
oldugu gibi, yeni bulunacak bagka belgelerle gegersiz kalabilecektir. Bu
noktada degerlendirmelerin gecersiz kalmasima degil, buna sebebiyet veren
kaynaklara erigimin zorluguna elestiri getirilmelidir. Goriildiigii tizere
Koruma Kurulu, Vakiflar arsivlerinde yer alan belgeler ya da bulunan
eski fotograflar dogru degerlendirme yapabilmek icin yeterli degildir.
Yukarida vurgulandig gibi arsivlerde yer almayan hak edigler, onarima
taniklik eden kisilerin sozlii tarihi aktarimlarmdan da yararlanilmalidur.
En 6nemlisi de tiim bu kaynaklardan elde edilen verilerin yap: 6zelinde
analitik bir anlattima dénmesidir. Bu caligmalarla yiizeysel incelemelerin
oniine gecilecek, onarimlar objektif olarak degerlendirilebilecek; aymn
zamanda yapilarin gelecek onarimlari i¢in 6nemli bir bulgu sunulacaktir.
Dogru onarim yapabilmek i¢in dogru bir yap1 onarim kronolojisi bilgisine
sahip olunmalidir.
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THE INCOMPLETE REINTEGRATION OF AMASYA BIMARHANE’S
PORTAL

Bimarhane of Amasya, built in 1308 during the time of Ilkhanate, is one
of the most important monuments in Anatolia. The Bimarhane has been
frequently mentioned in previous research in history of architecture. The
building design features have been considered as examples of the Seljuk
madrasah tradition. The importance of Bimarhane is not only about
history of architecture, but also about history of restoration of the Turkish
Republic.

In the middle of the 20" century, the monument was restored by Ali Saim
Ulgen, Director of the Department of Antiquities and Heritages, who
conducted many conservation projects. Contrary to what had been known
until this time, it was planned to reintegrate the missing part of the portal
like the similar ones. Even it was decided to replace the ornaments in the
reintegrated parts of the portal by him. But at end of the restoration, only
one corner of the portal was reintegrated level by level instead of planning
initially.

It has been accepted that this type of reintegration carries a modern
conservation concept which is valid not only in the context of the period,
but also in the present. Although the first decision of the restoration has
been discovered through Ulgen’s archives documents; the reason of
changing its direction, has not been illuminated yet.

In this paper, according to the new information obtained from Ulgen’s
archive, the reintegration project of Bimarhane’s portal during the
restoration of 1948-51 is explained.

AMASYA BIMARHANESI"'NIN TAMAMLANAMAYAN TACKAPISI (1)

1308 yilinda [Thanlilar zamaninda yapilmis olan Amasya Bimarhanesi,
mimarlik tarihi arastirmalarinda sik¢a konu olmus Anadolu’daki 6nemli
anitsal yapilardan birisidir. Selguklu medrese gelenegini siirdiirdiigii
kabul edilen yapinin plan 6zellikleri ve tackapisindaki zengin
bezemeleri, yapiy1 ¢agdaslar arasinda 6zel kilmaktadir. Yapinin 6nemi
sadece mimarlik tarihi kapsaminda olmay1p, ayn1 zamanda Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin onarim tarihinin bir belgesi sayilabilecek bir koruma
siirecine konu olusudur. 20. yiizy1l ortasinda yapilan onarimindan dolay1
bir¢ok ¢alismada yer bulmustur. Bu onarimda tackapisinin eksik kisma,
diger tackap1 drneklerinin hepsinde oldugu gibi eksik taslar: tamamiyla
biitiinlenmemistir. Bunun yerine tackapinin yalniz bir ksesinden kademeli
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olarak tamamlama yapilmistir. Baska 6rnegi olmayan bu tamamlama
yaklasiminin sadece donemi baglaminda degil, giintimiiz i¢in de gegerli
olan modern bir koruma yorumu tasidig1 kabul edilmektedir. Bu onarim,
donemin Eski Eserler ve Miizeler Miidiirliigii Abideler Subesi Miidiirii
Ali Saim Ulgen tarafindan yapilmistir. Son yillarda Ali Saim Ulgen’in
kisisel arsivinin erisilebilir hale gelmesi sayesinde yapinin onarimi ile ilgili
yeni bilgiler elde edilebilmektedir. Bimarhane nin onariminin bilinenden
farkli bir kurguda oldugu ortaya ¢ikmistir. Ali Saim Ulgen’in tagkapimin
her eksik tasini tamamlamak istedigi hatta bezemelerin bile yeniden
yapilmasini hedefledigi goriilmektedir. Yapmak istedigi isler, onarim igin
hazirladig: kesif belgelerinden 6grenilmektedir. Bu zamana kadar bilinenin
aksine, Ali Saim Ulgen’in Viollet le Duc’ii hatirlattig1 {islupsal biitiinleme
niyetinin nasil olustugu tam olarak aydinlatilamamaktadir. Onarim
siirecinde isi alan yiikleniciyle yasanan sorunlar dikkate alindiginda,

isin hedeflendiginden farkl bir sekilde gerceklesmesinin arkasinda
birgok ihtimal vardir. Eldeki veriler 1s181nda, Bimarhane'nin tagkapisinin
benzeri tagkapilardaki tekrar eden bezemelerden farkl: bir kompozisyona
sahip olmasi Ali Saim Ulgen’in deneme olarak ise basladig: fikrini akla
getirmektedir. Bu caligmada Ulgen’in arsivinden elde edilen yeni bilgiler
1s181inda yapinin onarim tarihinin 1948-51 yillar1 onarim siirecinde
tackapinin biitiinleme uygulamasi anlatilmaktadir.
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