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1. Bu metin; yazarin, ODTU Mimarlik
Doktora Programinda Ela Alanyal1 Aral
danismanliginda tamamlamis oldugu “From
Relationlessness to Relatedness: Alienation
and the In-Between Realm Revisited” isimli
doktora tezinden iiretilmistir (Ozer, 2022).
Metinde gegen alintilar yazar tarafindan
cevirilmistir.

2. CIAM (Congres Internationaux
d’Architecture Moderne [Uluslararast Modern
Mimarlik Kongreleri]); ilk olarak, Le
Corbusier, Sigfried Giedion ve Hélene de
Mantrot tarafindan Isvicre’de La Sarraz

satosunda 26-29 Haziran 1928'de diizenlenir.

Donemin mimarlik ve planlama sorunlariyla
ilgilenmeyi ve modern akimi diinyaya
yaymay1 amaglar. ikinci Diinya Savast
sonrasinda diizenlenen ilk CIAM kongresi 6.
CIAM kongresidir.

* Department of Architecture, Faculty
of Architecture, Middle East Technical
University, Ankara, TURKIYE.

DOI: 10.4305/METU.JFA.2023.1.2

ALDO VAN EYCK’IN ARA ALAN KAVRAMININ
GOZDEN GECIRILMESI (1)

Tugba OZER*
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Hollandali mimar Aldo van Eyck; 1947 yilinda Bridgwater'da (Ingiltere)
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diizenlenen ilk CIAM kongresinde (2)
kritik ve ayn1 zamanda retorik bir soru sorar: “CIAM, insan ¢evresinin
iyilestirilmesine yonelik rasyonel ve mekanik bir ilerleme anlayisina
‘rehberlik etmeyi” amacliyor mu? Yoksa bu anlayis1 degistirmeye mi
niyetli?” (van Eyck, 2008, 42). “Cevap konusunda herhangi bir siiphe
olabilir mi? Yeni bir medeniyet doguyor. Ritmi zaten tespit edildi, ana
hatlar1 kismen izlendi. Devam etmek bize kalmis” (van Eyck, 2008, 42)
diye devam ederek gelecek konusunda iyimser goriindiigliniin sinyallerini
verir. Savas Oncesi donemde kentlerin “barinma, dinlenme, ¢alisma,
ulasim” olarak boliimlere ayrilmasinin aksine van Eyck’in belirttigi bu yeni
medeniyetin iliskilerden olusmas: beklenir. Nitekim, yine ayn1 kongrede,
van Eyck’in Piet Mondrian’in “Belirli bir formun kiiltiirii sona yaklasiyor.
Belirlenmis iliskiler kiiltiirii baslad1” (Alintilayan van Eyck, 2008, 36)
ifadesine atifta bulunmasi tesadiifi degildir. Bu alintiyla iliskilere vurgu
yapan van Eyck, Modern mimarlik camiasinda iligkilerin énemini ortaya
koyan ilk kisidir (Strauven, 1994/1998, 471). ﬂerleyen donemlerde, seyler
arasindaki iliski fikri Sigfied Giedion’in, Alison ve Peter Smithson’in, Jacob
Bakema'nin diisiincelerinde ve (eserlerinde de) gozlemlenir.

Bu metin, seyler arasindaki iliskinin van Eyck’in gelistirdigi ara alan (the
in-between realm) kavramiyla kapsamli olarak ele alindigini ve ¢cok anlaml
hale geldigini iddia eder. Martin Buber’in ara alan (das Reich des Zwischen)
kavraminin ve donemin 6nde gelen avangart kaynaklarmin etkisiyle olusan
ara alan kavramui (Strauven, 1994/1998, 352), catisan zitliklar icin ortak bir
zemin saglayarak cesitli iligki bigimleri sunar.

Ara alanin sagladigi birtakim iliski bigimleri; ara mekan (in-between
space), gozeneklilik (porosity), yumusak kenar (soft edges), belirsiz
sinirlar (ambiguous edges), esik (threshold), esik mekan (liminal space) gibi
kavramlar araciligiyla da ifade edilir (3). Ozellikle ara mekan kavrami
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3. Walter Benjamin ile Asja Lacis’in
(1924/2006, 167-176) Napoli tizerinden
anlattiklar1 gozeneklilik (porosity) kavrami,
6zel ve kamusal, eski ve yeni, i¢ ve dis gibi
zitliklar arasinda net bir sinirm olmadigim
ifade eder.

Jan Gehl'in (1971/2011; 2010) kullandig:
yumusak kenar (soft edge) kavrami da igeri
ile digar1 arasindaki ve kamusal alan ile 6zel
alan arasindaki iligkileri tarifler. Yar1 saydam
cepheler, agikliklar, balkonlar, &n bahgeler
tasarlanarak yumusak kenar olusturulabilir.

Belirsiz kenarlar (ambiguous edges), Richard
Sennett’in Jane Jacobs’tan esinlenerek
gelistirdigi agik sehir (open city) kavramimin
bir 6gesidir. Sennett; sehirleri daha acik
hale getirmenin, insanlarin deneyimlerini,
kendilerinden farkli insanlarla

daha fazla yasayabilecekleri sekilde
zenginlestirebilecegini savunur. Bu hususta,
etkilesime imkan yaratan gozenekli kenarlara
sahip sinirlari ifade eden belirsiz kenarlar
yaratmak sehrin tasarimla etkilesime
acilabilecegini gosterir (Sennett 2017;
2018/2019).

4. Martin Buber'den ve Aldo van Eyck’tan
esinlenen Herman Hertzberger, van Eyck’in
ara alan kavramina benzer bir yaklasim
gelistirir. Bu yaklasimdan bahsederken
hem ara alan (in-between realm) hem de ara
mekan (in-between space) terimlerini kullanir
(Hertzberger, 1991/2001). Benzer sekilde,
van Eyck’in ve Hertzberger’in ¢alismalarina
referans veren Yigit Yalgin (2016) ile Femke
Vink (2021), yiiksek lisans tezlerinde, ara
alan kavrami yerine ara mekan kavramini
kullanmuslardir.

5. 1954 yilinda, CIAM'in gen¢ mimarlarindan
Jacob Bakema, George Candilis, Rolf
Gutmann, Peter Smithson, CIAM 10 igin bir
program hazirlama gorevi verilen CIAM

X Komitesi'ne (CIAX) atanirlar (Risselada

ve van den Heuvel, 2005, 43). Komiteye

daha sonra Aldo van Eyck, Bill ve Gill
Howell, Alison Smithson, John Voelcker

ve Shadrach Woods da katilir. Bu geng
{iyelerden bazilar1 daha sonra Team 10 olarak
anilir. Gerek modern hareketin mimari
diistince siireglerindeki eksikliklerinin ortak
kabuliiyle gerek her birinin digerinin yeni bir
baslangica giden yolu goktan kesfettigini fark
etmesiyle bir araya gelirler (Smithson, 1968,
3). Grubun ¢ekirdek {iyeleri Jacob Bakema,
Georges Candilis, Giancarlo de Carlo, Aldo
van Eyck, Alison ve Peter Smithson ve
Shadrach Woods'tur (Team 10 Online).

6. ingiliz sair ve ressam William Blake (1757 —
1827), karsitliklar: tamamlayici olarak goriir.
Masumiyet ve Deneyim Sarkilar1 (Songs of
Innocence and of Experience) adli calismasinda,
cocukluk (masumiyet) ve yetiskinlik
(deneyim) ikili karsit olarak kabul edilir.
Ancak, bu ikili, birbirlerini tamamlamalariyla
anlam kazanirlar (Canli, 2019).
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ara alan kavraminin muadili olarak kullanilabilmektedir (4). Ancak, ara
mekan kavraminin ara alan kavramindan farklilik gdsteren kullanimlar:
da mevcuttur. Ara mekan; fiziksel ve sosyal diinyalar: ayiran gatlak
(Loukaitou-Sideris, 1996, 91), artik alan (leftover space) (Azhar ve Gjerde,
2016, 4), bosluk (gap) (Brosius ve Schilbach, 2016, 1-6), farkli kullanimlara
sahip yapilar1 birbirinden ayiran, sehri bolen ve engeller yaratan sinir
(Rembeza ve Sas-Bojarska, 2022, 33) olarak goriildiigii gibi disar1 ile

iceri arasindaki alan (Nooraddin, 1996; 1998), 6zel alan ile kamusal alan
arasindaki alan (Hertzberger 1991/2001; Can, 2012; Can ve Heath, 2015;
Aelbrecht, 2016), kamuya agik deneyimler (6tekiyle karsilasma, fikir
aligverisi yapma) sunabilen esik mekan (Hajer ve Reijndorp, 2002, 128-9)
olarak da tanimlanir. Ozellikle iligkilenme sagladig1 tamimlarda ¢ogunlukla
sosyal mekan olarak ele alinir ve sosyal etkilesimi tesvik edecek sekilde
tasarlanir (Can, 2012; Can ve Heath, 2015; Aelbrecht, 2016). Oyle ki Ali
Madanipour (2003, 235), kamusal alani, bir arada bulunmay kolaylastiran
ve kisiler arasi iligkileri diizenleyen ara mekan olarak tanimlamaktadir.

Van Eyck’in gelistirdigi ara alan kavrami da igeri ile digar1 yahut kamusal
alan ile 6zel alan arasinda iligskilenme saglayip sosyal etkilesimi tegvik
ediyor olsa da yalnizca bu kullanimlarla sinirli kalmay1p parca ve biitiin,
diizen ve kaos, bireysel ve kolektif gibi diger pek ¢ok zitlik arasinda da
dengeli bir iligkilenme Onerir. Diisiinsel derinligi olan bu kavram, teori

ile stnirli kalmayarak van Eyck’in yapili cevreye dahil olan projeleriyle
gilindelik yasamin icine karisir ve insanlara etki eder. Bu sayede, mimarlik
ve diger disiplinler arasinda da bir ara alan olusmasina imkan yaratir.

Bu metin, Buber’in ara alan kavramina kisa bir 6n bilgi verip van Eyck’in
gelistirdigi ara alan kavramina odaklanir, bu kavram cergevesinde van
Eyck’in gesitli disiplinlerden beslenerek gelistirdigi mimari diistince
bigimine bir kapr aralar ve ara alan kavraminin van Eyck’in mimari
diisiincesinde nasil tezahiir ettigini inceleyerek kavramin ¢ok anlamliligini
ortaya ¢ikarmayi hedefler.

ALDO VAN EYCK

Ikinci Diinya Savast sonrast dénemin &nciilerinden olan mimar Aldo

van Eyck (1918 — 1999), CIAM'1n geng tiyelerinden, Team 10’in (5)
kurucularindan ve Hollandali mimarlik dergisi Forum’un editorlerindendir.
Genellikle Amsterdam’da tasarladig: yaklasik 700 adet oyun alaniyla
bilinir. Tasarimlari ve tasarimlarinin ardinda yatan felsefe; mimarlhk alan:
diginda antropoloji, bilim, felsefe, sanat ve siir gibi pek ¢ok disiplinden
beslenir.

Sair ve diisiintir Pierre van Eyck’in oglu olmasi ve ¢cocuklugunun belli
bir dénemini Ingiltere’de gecirmesi; iki kiiltiirlii bir diinyada siirle ig ice
biiyimesine, Beowulf'tan William Butler Yeats’e, Andrew Marvell'dan
John Keats’e pek ¢ok sairi okumasina ve William Blake'nin siirlerindeki
karsitlarin etkilesimine (6) daha ilk genglik yillarinda asina olmasina
imkan yaratir (Strauven, 2007, 2-3, 15). Bu zenginlik, Sigfried Giedion'un
esi Carola Giedion-Welcker ile tanismasiyla daha da artar. ETH Ziirih’den
(Eidgendssische Technische Hochschule Ziirich) mezun olmadan kisa bir
siire dnce Yves Tanguy, Salvador Dali ve Max Ernst’in diizenledigi bir
sergi agilisinda tanistig1 ve “pencerelerimi agt1 - ve actigindan bu yana
da kapatmadys; tellerimi akort etti - ve tellerim bir daha akorda ihtiyag
duymadi1” (van Eyck, 2008, 18) diye soz ettigi Giedion-Welcker, van
Eyck’in hayatinda zamanla 6nemli bir yere sahip olur. Giedion-Welcker;
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7. Gergek ismi Hans Peter Wilhelm Arp’tir;
ama genellikle Jean Arp olarak bilinir.

8. Harika geteyi mimarlik camiasina
tanitmay1 amaglayan van Eyck, 1959'daki
Otterlo Toplantisi'ndaki konugmasinda
onlardan ayrintili olarak bahseder (van Eyck,
1962/2008, 58):

“Onlarin hikdyesini yeniden anlatmaya
calismayacagim. Bu, baskalari tarafindan
hem iyi hem de kotii bir sekilde yapildi.
Her seyden &nce, mimar-elestirmene
biiyiik ¢eteden ve baslattiklar: bagkaldirimn
dogasindan deginmek istiyorum;
yaptiklarina, yazdiklarina ve diistindiiklerine
ve, daha nce bir kez yapmis olmasi
gerektigine, tekrar yapmasina — bunu
yapmaktan asla vazge¢gmemesine — ¢iinkii
getirdikleri mucize hala mimarligin
ceperinden daha fazlasin etkilemedi.
Baskaldiriya katilanlarin ve acik kapilardan
gecenlerin sayisi arttikca bu mucizenin daha
da mucizevi hale gelecegine inantyorum”
(van Eyck, 1962/2008, 29).

9. Van Eyck (2008, 545); Alvar Aalto, Gerrit
Rietveld, Jan Duiker, Leendert van der Vlugt,
Le Corbusier ve Owen Williams’1 istisna
olarak goriir.

10. Van Eyck, Ziirih'te yagarken, antika
iirtinler satan bir kitapgida bu derginin

eski bir sayisini bulur. Afrika’da etnolojik

bir geziye adanan dergi, maskelerin ve

diger kiilt nesnelerin resimlerini ve bir
Dogon cenaze téreni hakkinda bir makaleyi
icermektedir (Strauven, 2002; Strauven, 2007,
5).
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geng van Eyck’e mentorluk yapmakla kalmaz ayni zamanda onu Alberto
Giacometti, Constantin Brancusi, Georges Vantongerloo, Jean Arp (7),

Max Ernst ve Richard Paul Lohse gibi gesitli avangart sanatcilarla tanistirir
(Strauven, 2007, 3-4). Bu tanisikliklar, van Eyck’in “yabanci bir diinyada
ruhun soylular i¢in bir siginak” (van Eyck, 1962/2008, 34) olarak gordiigii
Ziirih'teki Giedion Evi'nin diizenli bir ziyaretgisi olmasiyla ve diger
diizenli ziyaretgilerle karsilasmasiyla pekisir. Boylelikle van Eyck de harika
cete (wonderful gang) yahut biiytiik cete (great gang) (8) olarak gordiigii
gesitli disiplinlerden avangartlarin diinyasina dahil olur.

Van Eyck, harika getenin yeni diisiinme bicimini kesfederken bu yeni
diisiincenin, her seyin her seyle goreceli oldugunu 6ne siiren gorelilik fikri
iizerine temellendigini fark eder. Aslinda gorelilik fikri Albert Einstein’mn
Ozel Gorelilik Kurami (1905) ve Genel Gorelilik Kurami'ndan (1916)
gelmektedir; ama van Eyck’e gore gorelilik fikri Einstein’in teorileriyle
siirl degildir ve genel olarak harika ¢etenin diisiincesini temsil etmektedir
(van Eyck, 1962/2008, 47). Her ne kadar van Eyck gorelilik fikrini 20. yiizyil
sanat ve biliminin paradigmasi olarak gorse de (Strauven, 2007, 4), bahsi
gecen avangartlarin aksine modern mimarlar - birkag istisna disinda (9) -
goreliligin mekan ve zamani yeniden degerlendirme tizerindeki etkisinden
habersizdir (van Eyck, 1962/2008, 48). Van Eyck ise gorelilik fikrinin
ozellikle farkindadir ve bu yeni diisiinceyi siirdiirmek hususunda kendisini
sorumlu hisseder (Henket, 2018, 56). Mimari diisiincesine sekil veren
gorelilik fikri, felsefesinin ¢ati terimi haline gelir ve ara (in-between), ikiz
fenomenler (twin phenomena) ve dogru-boyut (right-size) gibi bir¢ok farkl
kavrama ayrilir (Jaschke, 2012, 196, 238, 306).

20. yiizyil avangardi, van Eyck’i gorelilik fikriyle tanistirmakla kalmaz aym
zamanda van Eyck’in arkaik kiiltiirler hakkinda bilgi sahibi olmasini da
saglar. Slirrealizm akimi ve Ozellikle de André Breton ve arkadaslarinin
yazilar1 van Eyck’in arkaik kiiltiirlere olan ilgisini uyandirir. Daha sonra
stirrealist dergi Minotaure (10) araciligryla Dogon kiiltiiriiyle tanisan

van Eyck, Cezayir Sahrasi, Mali'de Dogon, New Mexico’da Pueblolar ve
diinyadaki diger bircok arkaik kiiltiirti ziyaret eder (Strauven, 2002). Gerek
bu ziyaretleri gerek Franz Boaz, Margaret Mead ve Ruth Benedict gibi
antropologlarla tanigsmasi Bat1 medeniyetinin diger kiiltiirlerden tistiin
olmadigini ve “tiim kiiltiirlerin esit derecede gegerli” oldugunu anlamasi
i¢in firsat yaratir (Strauven, 2002). Kenneth Frampton’a (1980/1982,

276) gore van Eyck’in arkaik kiiltiirlere ve bu kiiltiirlerin yapilarindaki
zamansiz ve degismez yonlerine olan bu kisisel ilgisi, onun benzersiz bir
konum gelistirmesini saglar.

BUBER’IN ARA ALAN KAVRAMI

Avusturya dogumlu Yahudi diisiiniir Martin Buber (1878 — 1965) genellikle
diyalog felsefesi ile bilinir. Hocalar1 Wilhelm Dilthey ve Georg Simmel’in
kuramlariyla, Ludwig Feuerbach’in, Friedrich Nietzsche’nin ve Soren
Kierkegaard’in felsefelerinden yararlanarak diisiinme bicimini gelistirir
(Friedman, 1999, 404; Moseley, 2015, 29, 104-8).

Buber’e (1923/1970) gore iki tiirli iliski bi¢imi vardir: Ben-Sen (I-Thou) ve
Ben-O (I-it). Ben-Sen iliskisini veya Ben-O iliskisini tanimlayan sey, iliskinin
bilesenleri degil iliskinin kendisidir. Maurice Friedman (2004, xiv) bu
iligkiyi soyle agiklar:

Ne kisiler arasindaki her iliski Ben-Sen iliskisidir ne de bir hayvan ya da

bir seyle olan her iliski Ben-O iliskisidir. Aralarindaki fark, daha ziyade,
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11. Georges Teyssot’a (2011, 52) gore Buber,
ayni zamanda Giedion’un 1958'de yazdig:
Mimarlik, Sen ve Ben: Bir Gelisimin Giinliigii
(Architecture, You and Me: The Diary of a
Development) adli kitabinin baghiginin da
ilham kaynagidur.
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iliskinin kendisindedir. Ben-Sen; bir a¢iklik, dogrudanlik, karsiliklilik ve
mevcudiyet iligkisidir. Insanla insan arasinda olabilir; ama ayni zamanda
bir agagla, bir kediyle, bir mika parcasiyla, bir sanat eseriyle ve tiim bunlar
araciligyla, iliskilerin paralel ¢izgilerinin bulustugu “ebedi Sen” olan Tanr1
ile de olabilir. Ben-O ise, tam tersine, kisinin diger kisileri veya seyleri kendi
benzersizlikleri iginde var olmalarina izin vermeden bildigi ve kullandig1
tipik 6zne-nesne iliskisidir.

Bu baglamda, Ben-Sen iligkisi bir diyaloga, Ben-O iligkisi ise bir monologa
tekabiil etmektedir (Friedman, 1955, 297). Buber’e, gercek diyalektigin
“yalniz diisiiniiriin kendisiyle monologu degil, Ben ve Sen arasindaki bir
diyalog” oldugunu 6greten de Feuerbach’tir (Buber, 1947/2004, 32).

Buber (1923/1970, 69, 80), gerek “O kozadir, Sen kelebektir” gerekse “Insan
bir Sen araciligiyla Ben olur” diyerek Ben-Sen iliskisinin bilesenlerinin
tamamlayict oldugunu vurgular. Kuskusuz O olmadan insanin
yasayamayacaginin da bilincindedir; ama her kim sadece Onunla yasarsa
da insan degildir (Buber, 1947/2004, 85). Dolayisiyla, insanin izole bir birey
olamayacagin kisinin gercek benligini bulmak i¢in baskalarina ihtiyag
duydugunu savunur: “Bireyler arasindaki karsilikli iligkiler yoluyla,

izole bireylerde miimkiin olmayan yeni degerler, yeni psisik gercekler
yaratilir” (Martin Buber, alintilayan Friedman, 1999, 404). Bu demek
degildir ki Buber bireycilige kars: kolektivizmi destekler. Aksine, kolektif
bir olusumun iginde yer alan bir insanin diger bir insanla iliskilenmedigini
¢linkii kolektivizmin insan1 degil de sadece toplumu gérdiigiinii, bunun da
izole edilmis bireyi daha da izole ettigini savunur (Buber, 1947/2004, 237,
239). Bu nedenle, ne bireyle ne de topluluk ile degil sadece insan ve insan
arasindaki karsilikl iliskinin gergekligi ile bu 6ziin kavranabilecegini iddia
eder (Buber, 1947/2004, x). Insan ile insan arasindaki bu karsilikl1 iligkiyi
de ara alan (das Reich des Zwischen) olarak adlandirir: “Insanin insan olarak
varolusuyla kurulan ama kavramsal olarak hentiz anlasilmamis olan bu
alana ben, ‘ara” alan diyorum” (Buber, 1947/2004, 241). Buber’e gore, “6znel
olanin uzak tarafinda, nesnel olanin bu tarafinda, Ben ve Sen’in bulustugu
bu dar sirtta, ‘ara’ alan vardir” (Buber, 1947/2004, 243).

Ara alan, ayn1 zamanda, gergek bir topluluk olusturmak icin gercek Ben ve
Sen’in bir araya gelmesine yardimci olan gercek ticiinciidiir (genuine third)
(Buber, 1947/2004, 243). Bu hususta, gercek Ben ve Sen’in bulugsmasina
olanak saglayan ve bu bulusmalari anlamlandiran ortamlar tasarlanmasi
i¢in Buber mimarlara ¢agrida bulunur (Teyssot, 2011, 52; Avermaete,

2016, 28). Onun bu ¢agrisi bazi mimarlar tarafindan ciddiye alinmis

olmali ki Buber’in ara alan kavrami CIAM ve Team 10 i¢indeki mimari
diisiinceye etki etmistir (van den Heuvel, Martens ve Mufioz Sanz, 2021,
16). Buber’in diisiincelerinin yansimasi ilk olarak 1952’deki Sigtuna Konsey
Toplantisi’'nda, Rolf Gutmann ve Theo Manz'in habitat kavraminda
gozlemlenebilir (Strauven, 1994/1998, 243). Sen ile ben arasindaki iligskinin
yeniden kurulmasi talebinin sehrin yapisinda koklii degisikliklere yol
actigini belirten Sigfried Giedion da (1958, 203) (11), Buber gibi, gercek bir
kent kurmak i¢in insan ile insan arasindaki iliskinin gerekliligini vurgular:

Sehre, 6zel hayatin toplum hayati ile bulustugu bir yer olarak bakarsak, o
halde, gercek bir sehrin isareti SEN ve BEN arasindaki dengedir. Bugiin
yeniden kurmamiz gereken bu sen ve ben iligkisidir. Hi¢cbir makine
fiziksel yakinligin yerini alamaz, ne telefon ne radyo, ne ev sinemasi ne de
televizyon. (Giedion, 1958, 124)

Bu metnin akisinda da belirecegi tizere Buber'in mimarlar {izerindeki
etkisi en belirgin bi¢imiyle van Eyck’in mimari diisiincesinde ve yapili
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calismalarinda gozlemlenebilmektedir. Bu etkinin izlerine van Eyck’in
Forum dergisinde yayin kurulunda yer aldig1 donemde de rastlanir.
Threshold and Encounter, Day and Night ve Door and Window sayilarimin
bagliklar1 ara alan kavramma gonderme yapar (Jaschke, 2012, 238-9) ve
Threshold and Encounter sayis1 Buber'in Das Problem des Menschen adli
kitabinin son boliimiinden alint1 ile baslar (Strauven, 1994/1998, 352).
Forum’un yayin kurulunda yer alan Herman Hertzberger de Buber’in
fikirlerinden haberdardir. Gerek Buber’in gerek van Eyck’in Hertzberger
tizerindeki etkisi de Hertzberger'in kavramsal ve yapili calismalarinda fark
edilebilir (Hertzberger, 1991/2001).

VAN EYCK’IN ARA ALAN KAVRAMI

Daha 6nce de ifade edildigi gibi hem Buber'in ara alan kavramininin

hem de donemin avangart kaynaklarininin yansimalar: van Eyck’in ara
alan kavraminda goriilebilir. Oliver Sack (2019, 191), Buber’in mekansal
olmayan ara alan kavraminin van Eyck tarafindan mekansal bir kavram
olarak yorumlandigini iddia eder. Van Eyck’in yorumu mekansal olmakla
kalmaz ¢ok boyutlu iligkiler sunar.

Van Eyck, 1953 yilinda diizenlenen 9. CIAM toplantisinda, Smithsonlarin
esik (doorstep) felsefesini duydugunda bu mekansal yoruma ilk olarak la
plus grande réalité du seuil yani esigin daha biiyiik gercekligi adin1 verir:
“Yeni beseri ortam, insanla insan, insanla sey arasindaki birincil temasi
yansitmali ve tesvik etmelidir - buna ‘esigin daha biiyiik gercekligi’
diyoruz” (van Eyck, 2008, 191). 1959 yilindaki Otterlo Bulusmasi'nda,
kap1 esigi ile ara alan arasindaki iliskiyi soyle ifade eder: “’Ara’y1 kurmak,
catisan kutuplari uzlastirmaktir. Degis tokus edebilecekleri yeri saglaymn
ve orijinal ikili fenomenleri [dual-phenomena] yeniden kurun. Ben buna
Dubrovnik’te ‘la plus grande réalité du seuil” adin1 verdim. Martin Buber ise
buna ‘das Gestalt gewordene Zwischen’ diyor” (van Eyck, 2008, 204).

Her ne kadar la plus grande réalité du seuil van Eyck’in mimari diisiincesinde
gesitli bigimlerde varligini siirdiirse de ara alan esik fikrinden daha
kapsayic1 bir anlam 6nerir. Van Eyck (1962/2008, 55) esik fikrinin ara alan
fikrini kapsamadigini, ara alanin daha fazla ¢agrisimi oldugunu ifade eder.
Ara alan; “birlik ve cesitlilik, parca ve biitiin, kii¢iik ve biiyiik, ¢ok ve az,
basitlik ve karmasiklik, degisim ve sabitlik, diizen ve kaos, bireysel ve
kolektif” gibi kutuplarin bir araya geldigi, iliski kurabildigi ve uzlasabildigi
bir yerdir (van Eyck, 2008, 327). Bu tanimdan da anlasilacag: gibi ara alan
sadece kamusal alan ve 6zel alan arasindaki keskin siirlari hafifletmek
i¢in kullanilmaz. Kavrami yalnizca sosyallesme mekani olarak ifade etmek
“denge iginde ¢oklu anlam” (van Eyck, 1962/2008, 55) sunan ara alanin
kapsamini eksiltir. Coklugun deneyimlenebildigi boyle bir ara alan kara ve
okyanus arasinda dogal olarak su sekilde olusabilir:

Ayakkabilarinizi ¢ikarin ve okyanusun karaya ve denize dogru siiziilen son
ince su tabakasinda bir kumsal boyunca yiiriiyiin. Bu harika fenomenlerden
biri veya digeri ile aranizda zorunlu bir diyalog olsayd1 hissetmeyeceginiz
bir sekilde uzlastiginizi hissedersiniz. Ciinkii burada, kara ile okyanusun
arasinda - bu ara alanda - denizcilerin karsilikli nostaljisinden oldukca
farkli bir sey basiniza gelir. Denizden karaya hasret yok, karadan denize
hasret yok. Alternatif 6zlemi yok - birinden digerine kagis yok. (van Eyck,
1962/2008, 56)

Kara ve okyanus arasinda olusan bu ara alan Piet Mondrian'in
Kompozisyon 10, Iskele ve Okyanus (Composition No. 10 Pier and Ocear)
isimli tablosunu hatirlatir. Her ne kadar van Eyck bu esere referans
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12. Van Eyck, Dogon’a yaptig1 ziyaretlerden
sonra ikiz kozmolojinin de etkisiyle, ikili
fenomenleri (dual phenomena) ikiz fenomenler
(twin phenonena) olarak yeniden adlandirir
(Ligtelijn, 1999, 14). Her ne kadar van Eyck’in
1961’den sonra yaymlanan metinlerinde

ikiz fenomenler kelimesi yer almaya baslasa
da 1952 yilinda Forum dergisinde Isvigreli
ressam Richard Paul Lohse hakkinda yazdig:
metinde kavram kendini gostermeye baglar
(van Eyck, 2008, 56). Van Eyck’in metinleri
yeniden basildiginda, ikili fenomenler
kavramu ikiz fenomenler olarak degistirilir
(van Eyck, 1999, 88).

13. “Ama bireycilik insanin yalnizca bir
parcasini anliyorsa, kolektivizm insani
yalnizca bir pargasi olarak anlar: ikisi de
insanin biitiinliigiini, bir biitiin olarak insan1
ortaya atmaz. Bireycilik insan1 yalnizca
kendisiyle iliskisi icinde goriir, kolektivizm
ise insan1 hi¢ gdrmez, yalnizca ‘toplum’
goriir. Ilkiyle insann yiizii garpiktir, ikincisi
ile ise maskelidir” (Buber, 1947/2004, 237).

TUGBA OZER

vermemis olsa da Mondrian’m van Eyck {izerindeki tesiri goz dniinde
bulunduruldugunda van Eyck’in bu eserden esinlendigi ¢cikariminda
bulunmak miimkiindiir.

Van Eyck’in Otterlo konusmasinda daha dnce bahsedildigi gibi, ara alanda
bir araya gelen kutuplar ikili fenomenler (dual phenomena, Flemenkgede duo-
fenomenen) haline gelir. Daha sonra ikiz fenomenler (twin phenomena) (12)
olarak adlandirilan ikili fenomenler, van Eyck’in ara alandan yola ¢ikarak
gelistirdigi bir kavramdir. Tkiz fenomenler kutuplari uzlastirarak diyalektik
diisiinmeyi Onerir; ama bu diyalektik diisiinme Hegel diyalektiginden
farkli isler. Van Eyck (1962/2008, 91), esdegerlikle ya da karsitlarin birligi ile
ilgilenmedigini ama belirsizlikle ilgilendigini, dolayisiyla ortaya koydugu
kavramda hicbir Hegelci ¢ikarimin aranmamasi gerektigini vurgular.

Celigkilerin veya zitliklarin daha yiiksek ve daha zengin bir diizeyde sentez
olarak birlesmek i¢in orijinal kimliklerini yitirdigi Hegel diyalektiginin
(Hegel, 1812-1816/2010, 33) aksine ikiz fenomenler kavrami, zithklarin
orijinal kimliklerini kaybetmedigi bir uzlasma sunar. Her ne kadar ikiz
fenomenleri olusturan kutuplar birbirinin tamamlayicisi olsa da (Strauven,
2007, 1-2) kutuplarin uzlasmasi ne birbirini notrlestirir ne de tamamen yeni
bir sey olusturur (Coleman, 2005, 201-2; Sack, 2019, 204). Bunun yerine,
uzlagsma kutuplari fark edilebilir ve 6l¢tilebilir kilar (Ligtelijn, 1999, 15)

ve kutuplar boliinmdiis fenomenler olarak bir arada var olur (Coleman,
2005, 202). Boylece kutuplar arasindaki iliski Ben-Sen iligkisini sunar.

Van Eyck’in asil kaygzsi, tipki Buber gibi, kutuplarin orijinal varliklarini
kaybetmeden kutuplar arasinda gercek bir iliski kurmaktir.

Van Eyck’in vurguladig: ikiz fenomenlerden biri bireycilik ve kolektivizm
ikiz fenomenidir. Buber’e referans veren van Eyck, bireyciligi veya
kolektivizmi kendi bagina diisiinmenin hayal kirikligina, izolasyona ve
umutsuzluga yol actigini, bireycilik ve kolektivizmin boliinemez ikiz bir
fenomen olusturdugunu ileri siirer:

Bireyciligin insanin bir parcasini ima ettigini, kolektivizmin ise insani bir
parcast olarak kastettigini sdyleyen Martin Buber'di (13). Bunu o soyledi ve
boéliinemeyen ikiz fenomenin boliinmesine karst gikt1.

Buber’i daha da takip edecek olursak: Kolektivizm insan1 hi¢ gérmezken,
bireycilik insan1 kendisiyle iligkili olarak goriir. Bu bence inanilmaz dogru!
Ciinkii yalnizca kendisiyle ilgili olan ya da hig iliskisi olmayan sey goreliligi
karistirir ve soyut bir mutlakta donup kalir. Ve insana ait olan hicbir sey ne
soyut ne de mutlaktir.

Buber, her iki kavramin da ayni insani durumdan dogdugunu soyliiyor

- her ikisi de hayal kirikligina, izolasyona ve umutsuzluga yol acar. Ne
biri ne de digeri insanin biitlinliigline giden yolu agamaz, ¢linkii sadece
gercek insanlar arasinda gercek birlikler olabilir. Elbette, insanin (gercek
insanlar1 ima ederek) biitiinliigiiniin ya bireysellik ya da kolektivizm gibi
soguk soyutlamanin 6tesinde oldugunu, ancak her ikisine de bagka bir
(gercek) boyutta ihtiyaci oldugunu kastediyor. Her ikisi de esit derecede
soyut ve dolayisiyla esit derecede gergek disi oldugu icin, onun sozctiiklerini
tekrar kullanirsak, her ikisi de bir insanla bagka bir insan arasindaki yolu
temizleme yetenegine sahip degildir, ¢iinkii insanin temel gercekligi bir
insan ve bir bagka insandir - insan ve diger insanlar. (van Eyck, 1962/2008,
54)

Van Eyck; bireyciligin ve kolektivizmin, her ikisinin de erisebilecegi bir
boyutta, yani ara alanda, bulusmasi gerektigini savunur:

Gergek kisiler arasinda yalnizca bir gergeklik vardir - Buber’in ‘gercek
tiglincli” dedigi sey. Onun sozlerini yorumlayarak belirtmek gerekirse:
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14. Otterlo Daireleri'nin ii¢ versiyonu vardur. gercek tiglincii, gecici degil, gercek kisiler arasinda gegen her seyin gercek
En bilineni ikinci versiyon olmasina ragmen tastyicisidir (bana kalirsa, yanlis alternatifler arasinda uzlagma yok, keyfi
van Eyck ilk versiyonu Otterlo Toplantisi'nda epe e e a1 . e T
sunar (van Eyck, 1999, 13; Campos Uribe vd., olarak boliinmdis bir ikiz fenomenin ¢atisan yarllarl arasinda keyfl bir kopru
2020, 10). yok). Gergek {iclincii yeni bir kagamak degil ¢iinkii bu yanlis alternatifler

basarisiz oldu. Her ne kadar Buber’in gercek tiglincii kavraminda ima

edilse de bireycilik ve kolektivizmin soyutlamalar veya mutlaklar olarak
uzlastirilamayacagin, ¢linkii yalnizca gergek olanin el sikisip ikircikli anlam
kazanabilecegini agik¢a belirtmek isterim - gercekten el sikismak icin gercek
ellere ihtiyaci var. Gergek tiglincii; gergek bir diyalog, gergek bir kucaklasma,
gercek insanlar arasinda gegen gergek bir diiellodur.

Buber; daha sonra - ve bu onun can alic1 noktasidir -, gercek iigiinciiniin, bir
kisiye veya bagka bir kisiye ayr1 ayr1 olan bir sey ve her seyi iceren tarafsiz
bir diinya olmadigini; ama her ikisi arasinda ve sadece her ikisinin de
erisebilecegi bir boyutta gerceklesen bir sey oldugunu belirtir. Ara sekil alir.
“Oznel olanin diger tarafinda, nesnel olanin bu tarafinda, benim ve senin
bulustugumuz dar siirda, ara alan ortaya ¢ikar.” (van Eyck, 1962/2008, 54).

Van Eyck’e (1962/2008, 60) gore, bireycilik ve kolektivizm ikiz fenomeni
i¢in bir ara alan yaratmak mimarligin gérevidir. Onun Otterlo Daireleri
(Otterlo Circles) bu arglimana hizmet eder (14). Yunan tapmagi, Theo van
Doesburg’un 1911 yilina ait ¢izimi ve bir Pueblo evine ait {i¢ kiigiik gorseli
iceren ilk daire, klasik, modern ve arkaik geleneklerin uzlastirilmasimni
Onerir. Kutuplarin bir araya getirildigi ara alanin gorsel bir tasviri olan bu
daireyi van Eyck (1962/1999, 12-3) su sekilde tasvir eder:

[lk daire icinde birlestirilen ii¢ kiiciik resim ne gercek bir catismayi gizler ne
de 6zellikleri uyumsuzdur. Birbirlerini tamamlarlar, birbirlerine aittirler ve
insan kisiliginin esit derecede gecerli yonlerini yansitirlar. Eger etkilesime
girmelerine izin verilirse, eger 6zellikleri bir araya getirilirse, siirekli
degisen {i¢ tiir dar goriisliliigiin — sahte eklektizm, sahte bolgecilik ve sahte
modernizm — cazibesine direnmek artik zor olmayacaktir.

Van Eyck, mimarlarin kutuplar igin bir ortak zemin saglama gorevinin
altin1 ¢izmek i¢in ilk ¢emberi bizim tarafimizdan (par “nous”, ikinci
versiyonda ise by “us”) ifadesi ile iliskilendirir: “Bu bizim isimiz: ‘bizim’
tarafimizdan bizim i¢in” (van Eyck, 1962/1999, 13). Hem bireyci hem de
kolektivist egilimlere elestirel yaklasan ikinci daire (Clarke, 1985, 55), birey
ile kolektif arasindaki iliskiyi “Venezuela'daki Orinoco havzasindan dans
eden bir Kayapo Yerli Halki1” {izerinden tasvir eder (van Eyck, 2008, 468).
Bizim igin (pour nous, ikinci versiyonda da for us) terimi, “her insan ve tiim
insanlar, birey ve toplum - dolayisiyla ikinci daire” (van Eyck, 1962/1999,
13) anlamna gelir.

Van Eyck; gerek Otterlo Daireleri'nde gerek cesitli metinlerinde, ikiz
fenomenler kavramini 6zetleyen nefes alma eylemine vurgu yapar. Van
Eyck’e gore, eger insanlar nefes alip veriyorsa ve her zaman da dyle
olacaksa mimarlik da ayni seyi yapabilir. Ancak modern mimari zorlukla
nefes almaktadir ¢iinkii mimarlar ve planlamacilar bu insan dogasin -
nefes alip verme - insa edilmis forma yansitmay1 reddetmektedirler (van
Eyck, 2008, 199-200, 337). Baska bir deyisle, mimarlar ve planlamacilar,
ikiz fenomenleri, bu yarilarin uzlasmadiklar: takdirde ikiz-negatifler
(twin-negatives) olarak kalacaklarinin farkina varmadan uyumsuz
kutuplara ayirmaktadirlar (van Eyck, 2008, 335). Kutuplarin ayrimai,
diizenin ayricalikli oldugu ve kaosa ihtiyatla yaklasildig1 diizen ve kaos
orneginde goriilebilir; ama van Eyck’e gore kaosun {istesinden diizen
yoluyla gelinemez ve “kaos, ikiz kardesi diizen kadar olumludur” (van
Eyck, 2008, 335). Eger kaos da en az diizen kadar olumlu olabiliyorsa zit
kutuplarin uzlasabildiklerinde zararl etkilerinin azaldig1 ya da etkisiz hale
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Resim 1. Hubertus Evi'nde eski ve yeni
bina arasindaki doner merdiven ara alan
ornegidir (Stadsarchief Amsterdam, arsiv
kay1t no: AANA01235000001).

TUGBA OZER

geldigi iddia edilebilir. Dolayisiyla, kutuplardan birini yok etmek yerine
kutuplarin uzlagsmasina izin vermek gerekir.

Van Eyck; Otterlo Daireleri'nin ilk dairesinde altini ¢izdigi gibi, mimarlarin
gorevinin binalarmn nefes almasina yardimc olmak ve kutuplarin
birbirinden ayrilmasini énlemek oldugunu savunur. Bu durum ara alan
araciligiyla bagarilabilir. Mimarlarin “inga yoluyla bu ara-alani saglamalari,
yani evden sehir dl¢egine kadar, gercek insanlar ve gergek seyler icin bir
grup gergek yer saglamalar1” gerekir (van Eyck, 1962/2008, 55).

Ara alan mimari agidan pek ¢ok bicim alabilir. Bunun en belirgin
orneklerden birisi, igerisi ile disar1 arasinda keskin bir sinir ¢izmeyen
kapidir. Kapi, ayni eylemle igeriyi ve digariy1r hem ayirarak hem de
birbirine baglayarak (Simmel, 1909/1994, 7) binanin nefes alip vermesini
saglar. Van Eyck’e (1962/2008, 62) gre, bu mimari 6ge, giris ve ¢ikis
cergeveledigi icin sembolik bir degere de sahiptir. Van Eyck (1962/2008, 61-
2; 2008, 318); giris ve ¢ikisin, yani bir evden ayrilmanin ya da eve girmenin
zor meseleler oldugunu, mimarinin bu gercekleri yok edemese de etkilerini
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siddetlendirmek yerine yatistirarak onlara dayanma giicii verebilecegini
ifade eder. Bir ara alan olarak kap1 bu gorevi {istlenebilir ve kisinin
oyalanmasina izin verebilir (van Eyck, 1962/2008, 69).

Benzer bir sekilde esik de sadece icerisi ve disarisi arasinda degil, aym
zamanda ev ve sehir, 6zel ve kamusal, parca ve biitiin, giivenli ve 6zgiir,
tek ve ¢ok arasinda bir diyalog kuran bir ara alandir. Van Eyck’e (2008,
126) gore, “konut ve onun disa dogru uzantisi, sehir ve onun ige dogru
uzantisin1” yaratmak mimarlarin gorevidir. Boyle bir iliski van Eyck’in
yapilarinda gozlemlenebilir. Van Eyck, disarinin igeriye niifuz etmesine
izin vererek binalarina genellikle giris ve ¢ikisin bir deneyim haline
gelmesini saglayan gecikmeli bir giris saglar (Strauven, 1994/1998, 461). Bu
gecikmeli giris bircok sekilde olabilir: Hubertus Evi'nde eski ve yeni bina
arasinda doner merdivendir (Resim 1); Schmela Evi ve Galerisi'nde sergi
alanina bakan camli bir silindirdir; Amsterdam Yetimhanesi'nde ise bu
gecikmeli giris dogrudan i¢ avluya uzanir (Resim 13, Resim 14) (Strauven,
1994/1998, 461).

DAHIL OLMAK, EVDE OLMAK

Van Eyck’e (1962/2008, 48) gore, modern mimari insanlar: dislayan soyut
ve kapali mekan ve zaman kavramlarina sahiptir. “Mimarligin 6znesi

ve nesnesi” olan insan1 dahil etmek, “eve doniisiine yardimci olmak”

icin mekan ve zaman kavramlar: agilmali ya da van Eyck’in ifadesiyle
igsellestirilmelidir (van Eyck, 1962/2008, 50). Van Eyck i¢in 6nemli olan
mekan degil, “mekanin i¢i ve bu i¢ ufkudur,” dolayisiyla “mekan ve
zamanin ‘agilmast’ - igsellestirilmesi - gerekir ki icine girilebilsin: insan1
kendi anlamlarina katmak - icermek - i¢in ikna edilebilsin” (van Eyck, 2008,
472).

Insanin dahil edilmesi insan deneyimlerinin dahil edilmesi anlamina
gelir. Van Eyck’e gore; herhangi bir mekan ne kadar nétr olursa olsun
belirli bir olayin sonucunda bireysel ya da kolektif bir anlam kazanabilir.
Icsel nitelikleri ne olursa olsun herhangi bir mekéna ya da 6geye kisisel
deneyim yoluyla “yogunlastirilmis anlam” verilebilir ve bu anlam da bu
mekanlarin 6zel olarak taninmasina yol acar (van Eyck, 1962/2008, 81).
Mekan; “olmanin iyi oldugu bir yer olarak” goriildiigiinde insanlar da
mekana dahil edilebilir ve boylece mekan insanlarin imgesinde yer olarak
adlandirilabilir (van Eyck, 2008, 296). Baska bir deyisle, mekan insanlar1
icinde yasamasina izin verdiginde yer haline gelir (van Eyck, 1962/2008,
67).

Bir yapimnin, formun ya da malzemenin “siirsel ve sihirli bir eylem”
araciligiyla yer olmasina imkan verildiginde oray1 deneyimleyebilen
insanlar da orada yasadiklarinin farkinda olurlar (van Eyck, 1962/2008, 67).
Ustelik bu siirsel ve sihirli eylemin gérkemli bir sey olmasi da gerekmez.
Van Eyck’in Amsterdam’daki dairesindeki gelik halka gibi ¢ok kiigiik

bir dokunus da olabilir. Van Eyck (1999, 54); 1948 yilinda tasarladig1

bu celik halkay1, mekan: yere dontistiirmeye yonelik ilk girisimi olarak
goriir. Benzer bir sekilde, “iizerinde dinlenmek, konusmak, beklemek

ya da izlemek i¢in bir duvar, bir koltuk ya da birka¢ basamak; insanlarin
bir vesileyle etrafinda toplandig1 bir masa, yaslanip pipo icilebilecek bir
korkuluk, duvar ya da elektrik diregi; insanin oyalanmasin saglayan bir
kap1” (van Eyck, 1962/2008, 69), mekan niteligi tasimadig: halde insanlarla
kurulan iliskiden otiirii yer olarak goriiliir (Resim 2).
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Resim 2. Van Eyck ile Jan Rietveld’in yaghlar
icin tasarladiklar1 evlerin (The Houses for the
Elderly) dnlerindeki trabzanlar yer 6rnegi
tegkil eder (Stadsarchief Amsterdam, argiv
kay1t no: 5293FO006211).

TUGBA OZER

Van Eyck’in mimari diisiincesinde; insanin mekandaki varligi, deneyimi ve
etkinligi mekan1 yere doniistiiriir. Dolayisiyla insanin deneyimi esastir ve
insanin katilimi degerli kabul edilir. Burada belirtmek gerekir ki mekan ve
yer arasindaki ayrim 196071arin basinda yaygin degildir; ancak “van Eyck
bunlari altmigl yillarin ortalarinda gelistirdikten kisa bir siire sonra mimari
diisiincenin ticari sermayesinin bir parcasi haline gelmistir” (Strauven,
1998, 471).

Yerin insan deneyimini dahil eden tanim1 goz oniinde bulunduruldugunda
zaman da isin i¢ine girmelidir. Bunun bilincinde olan van Eyck, Henri
Bergson'un siire (durée) kavramindan yararlanir (Strauven, 1994/1998,

419). Siire; gegmis, simdi ve gelecegin yogunlastig: ve bir siireklilik
olusturdugu igsellestirilmis psikolojik zamani ifade eder (Campos Uribe
vd., 2020, 5). Zamanin dogrusal bir kavram olduguna dair yaygin inanigin
aksine siire bazen biiyiik ve kapsayici bazen de kiigiik ve diglayict olarak
degerlendirilebilir (van Eyck, 1962/2008, 74). Zamanin bu goreliligi
deneyime baghdir. Van Eyck’in de belirttigi gibi, insanlar, deneyimlerine
tam olarak dahil olduklarinda siirenin yani zamansal derinligin farkina
varirlar. Zamansal derinlik hafiza ve beklenti aracihigryla islendiginde seffaf
ve yogun bir hal alir (van Eyck, 1962/2008, 74). Boylelike, hem ge¢misi

hem gelecegi kusatan simdi gegmis ve gelecegin ikiz fenomeni i¢in bir ara
alan haline gelir. Ge¢gmis ve gelecek, simdiki zamana dahil edildiginde
insan da zamana dahil olmus olur. Simdiki zaman “jilet gibi keskinligini”
kaybederek “igsellestirilmis zaman” olarak genisler yahut seffaflasir (van
Eyck, 2008, 474). Zamana dahil olmak insan1 evinde hissettirir. Dolayisiyla
insanin kendini evinde hissedebilmesi i¢in mekanin da siireyi icermesi
gerekir. Bu konuda van Eyck soyle soyler:

[...] insan siireyi deneyimledigi anda kendini zamanin ig¢inde - dahil - ve
zamani da onun icinde hisseder. Zamanla ¢akisirken, dahasi, kendisiyle
de gakisir. O halde siire duygusu ile varlik duygusu arasinda, hatta bunlar
ile simdiki zaman duygusu arasinda higbir fark yoktur, ¢iinkii simdiki
zaman ge¢mise ve gelecege dogru uzanarak deneyimlenir; ge¢mis ve
gelecek simdiki zamanda yaratilir. Bu da kendini gergeklestirme anlamina
gelir. Evet, insan stire iginde “evindedir’. Ancak ‘kapali zamanda’ insana
yer yoktur. Ardisik anin soyutlanmasinda, insan, boyut duygusunu ve
dolayisiyla kimligini de kaybeder. (van Eyck, 1962/2008, 74)
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Resim 3, Resim 4. Dijkstraat oyun alan,
oncesi ve sonrasi (Stadsarchief Amsterdam,
arsiv kayit no: 10009003408; 010009003409).

Resim 5, Resim 6. Van Hogendorpplein
oyun alani, 6ncesi ve sonrasi (Stadsarchief
Amsterdam, arsiv kayit no: 010009010387;
010009010388).

Van Eyck, i¢sellestirilmis mekan ve zamanin “insa edilmis eve doniisii”
(built-homecoming) olusturma potansiyeline sahip olduguna inanir (Clarke,
1985, 115, 121). Van Eyck’e gore (1962/2008, 61-2), insan hangi yone giderse
gitsin hem ev hem de sehir eve gidiyormus hissi vermelidir. Dis diinyada
kendini evinde hissetmek pek de kolay olmayabilir ama van Eyck 6zellikle
buna vurgu yapar ve planlamacilarin gorevinin “insa edilmis eve dontis”
saglamak, aidiyet duygusunu siirdiirmek ve boylece herkes i¢gin yer
olusturmak oldugunu ifade eder (van Eyck, 2008, 318-9).

Amsterdam’in dort bir yanindaki oyun alanlari, insa edilmis eve doniisiin
ve herkes icin yer saglamanin somut 6rnekleri olarak kabul edilebilir. Van
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Resim 7, Resim 8. Transvaalplein oyun alani,
oncesi ve sonrasi (Stadsarchief Amsterdam,
arsiv kayit no: OSIM00004001723;
010009009658).

Eyck; 1947 ile 1970 yillar1 arasinda, hemen her mahalledeki bos arazilere
yahut unutulmus alanlara, bos yer olmayan mahallelerde ise Ikinci Diinya
Savasi sirasinda tehcir edilen insanlarin evleri yikilinca bosalan arsalara
ve artik alanlara 700’den fazla oyun alani tasarlar (van Eyck, 1999, 68,

70) (Resim 3 - Resim 8). Bu oyun alanlarini tasarlarken, bir katalogdan
aliiminyum fil veya ziirafa gibi oyun alani ekipmanlarini segmek

yerine ¢ocuklarin iizerine veya altina oturabilecegi ve gesitli bicimlerde
kullanabilecegi kubbe, iglo veya kemer gibi sekilleri kullanir (van Eyck,
2008, 115). Cocuklara bu tiir ekipmanlar1 deneyimleme firsati yaratarak
cocuklarm eylemleri araciligiyla mekana katilim saglamalarini ve mekan
yere doniistiirmelerini saglar. Oyun alanlar1 sadece ¢ocuklar tarafindan
degil ayn1 zamanda gengler ve yetiskinler tarafindan da kullanilabildigi
i¢in farkl yas grubundan insanlar1 bir araya getirerek kutuplara bir zemin
saglayan ve herkes icin yer saglayan ara alan olarak gorev yaparlar.

BUYUK EV VE KUCUK SEHIR

Van Eyck, ikiz fenomenlerin kutuplarmin ayrilmasina bir son verilmesinin
gerekliligi tizerinde durur. Bu durum mimarlik ve sehircilik ikiz fenomeni
i¢in de gecerlidir. “Bir ev, gergek bir ev olacaksa kiiciik bir sehir gibidir; bir
sehir de gercek bir sehir olacaksa biiytiik bir ev gibidir” diye ifade eden van
Eyck’e (1962/2008, 10, 60) gore, biiyiik ev ve kiiciik sehir bir ara alan imgesi
olusturur (van Eyck, 2008, 425).

Biiytiik ev ve kiiglik sehir iliskisi dogru boyut (right-size) ile ilgilidir zira
kiiciik olmadan biiyiik olan dogru boyuta sahip degildir ve dogru boyut
olmadan insan boyutu da olmaz (van Eyck, 1962/2008, 60). Dogru boyut;
ayni zamanda, az ve ¢ok, yakin ve uzak, basit ve karmasik, acik ve kapali,
birlik ve cesitlilik ve pek tabii parca ve biitiin gibi ikiz fenomenleri de
i¢inde barmndirir (van Eyck, 2008, 327) ve bunlarin hepsi biiyiik ev ve
kiiciik sehirden dogar (Ligtelijn ve Strauven, 2008, 10). Dolayisiyla, tiim bu
ikiz fenomenleri iceren “biiyiik ev-kiiciik sehir imgesi, cok anlamlilik i¢in
alan saglar” (van Eyck, 1962/2008, 90). Van Eyck, biiyiik ev ve kiigiik sehir
arasindaki bu iligki ile parca-biitiin iliskisini agag ve yaprak arasindaki
iliskiye gonderme yaparak da ifade eder:

Agac yapraktir ve yaprak agactir.

Sehir evdir ve ev de sehirdir.

Herhangi bir ‘parcay1” alin ve orada ‘biitiin” vardir.
‘Biittinii alin ve “parcay1 goriin.



ALDO VAN EYCK'IN ARA ALAN KAVRAMININ GOZDEN GECIRILMESI METU JFA 2023/1 51

Her biri ev ya da agag, sehir ya da yaprak olmak i¢gin ihtiya¢ duydugu
seylerle - nem, hava, 6zsu, insanlar ve insanlarin faaliyetleri, duygular1 ve
cagrisimlari - tanimlandig siirece biitiin par¢adir ve parga biitiindiir. (van
Eyck, 2008, 428)

Van Eyck’in yaprak ve aga¢ metaforundan yola ¢ikarak, bir mese agacinin
birbirinden farkli boyut ve sekillerde yapraklari ve bu yapraklarin
kendilerine ait kimlikleri olsa da her birinin mese agacinin yapragi
oldugunu fark etmenin ve onlar1 s6giit agacinin yapraklarindan ayirt
edebilmenin miimkiin oldugu sdylenebilir. Van Eyck’e gore sehir de tam
olarak bu sekilde olusturulmalidir. Her bina kendi kimligine sahip olsa da
binalar bir araya geldiklerinde anlamli bir biitiin olusturabilmelidir.

Ev ve sehir arasindaki bu iliskinin izinin Leon Battista Alberti ve Andrea
Palladio’ya kadar siiriilebilecegini belirtmek gerekir (van Eyck, 1962/2008,
228). Alberti, De re Aedificatoria’da “Filozoflarin iddia ettigi gibi, sehir biiytiik
bir evse ve ev de kiigiik bir sehre benziyorsa, evin gesitli boltimleri kiigiik
konutlar olarak kabul edilemez mi?” diye sorar (van Eyck, 1962/2008,
228-9). Benzer bir sekilde, bir yiizyil sonra, Palladio (1570/2001, 46) “sehir
biiyiik bir evden daha fazla veya daha az bir sey degildir ve tersine, ev
kiiciik bir sehirdir” der. Francis Strauven’e (1994/1998, 300) gore van Eyck,
Alberti ve Palladio’nun ev ve sehir iliskilerinden haberdar degildir; bu
iliskiyi Amsterdam Yetimhanesi'ni tasarlarken kendi kendine yeniden
kesfeder.

Kuskusuz, Amsterdam Yetimhanesi, “cocuklarin biiytiik evi-kiigiik
sehridir” (van Eyck, 2008, 318). Van Eyck’in basyapit:1 olarak kabul
edilebilecek Amsterdam Yetimhanesi (1955-60) korumasiz ¢ocuklar igin
bir yuva olarak insa edilmistir: “Biiyiik bir diinyada kiigiik bir diinya,
kiiciik bir diinyada biiyiik bir diinya, bir sehir gibi bir ev, bir ev gibi bir
sehir; ¢ocuklar icin bir yuva, hayatta kalmaktan ziyade yasayabilecekleri
bir yer - en azindan ben dyle olmasini amagladim” (van Eyck, 1962/2008,
222) (Resim 9 - Resim 15). Bu kiiciik bir diinyada biiyiik diinya korumasiz
¢ocuklari barindirmakla kalmaz ayni zamanda bireysel ve kolektif, ev ve
sehir, kiiclik ve biiytik, igerisi ve disarisi, cagdas ve geleneksel gibi pek ¢ok
ikiz fenomenleri barmdirir. Ikiz fenomenlerin etkilesimi; hem 6zerk bir
yer olarak diisiiniilebilen hem de ara alanlar araciligiyla karsilikli olarak
iliskili olan gesitli yerlerin hiyerarsik olmayan bir dokusunun planin {iretir
(Strauven, 1994/1998, 300).

Van Eyck, yetimhaneyi genis bir agik meydan aracihigiyla sokaga baglar
(Resim 13, Resim 14). Bir evden ¢ikmanin ve eve girmenin zor bir mesele
oldugu gercegini akilda tutarak, bu agtk meydani nazikge yol gosteren

ve boylece disaridaki ve yetimhanedeki gerceklik arasindaki ani gegisi
hafifletmeye yardimai olabilecek bir ara alan olarak tasarlar (van Eyck,
2008, 318). Kamusal alanin bir devami olarak diisiiniilen agik meydan
mahalle ¢ocuklarmi yetimhane gocuklariyla etkilesime davet eder gibidir
(Strauven, 1994/1998, 289); boylelikle, cocuklar igin bir toplanma yeri islevi
de goriir.

Yetimhane miidiirii Frans van Meurs'un da istegi tizerine yetimhanenin
boyutlar1 ¢ocuklarin boylarina gore ayarlanir. Van Eyck bunu tavani
alcaltarak degil kiiciik ve biiyiik ikiz fenomeni elde etmek i¢in biiyiik
kubbeli alanlarin altina kiiciik oyun alanlarini gomerek, kiigiik ve biiyiik
i¢in ayn1 anda bulunma firsat1 yaratarak basarir (Strauven, 1994/1998, 297).
Yetimhanenin farkli boltimlerini birbirine baglayan koridorlar da yine ara
alan O0rnegidir. Bu koridorlar - i¢ sokaklar - ¢ocuklarin kendilerini herhangi
bir sokakta gibi hissetmelerini saglamak amaciyla disarida kullanilan
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Resim 9, Resim 10, Resim 11, Resim 12.
Amsterdam Yetimhanesi (Stadsarchief
Amsterdam, arsiv kayit no: 10028000864;
5293F0016347; 10028000866; 10122005124).

malzemelerle ve sokak aydinlatmasiyla tizerinde gatisi olan bir sokak
olarak tasarlanir (van Eyck, 1962/1999, 89).

Yetimhanedeki bu ara alan 6rneklerine ek olarak, tipki Otterlo Daireleri'nin
ilk dairesinde gosterildigi gibi, yetimhanede de klasik, modern ve arkaik
geleneklerin uzlastirilmasi gozlemlenir. Strauven (2007, 6-7) bu uzlasmay1
su sekilde aciklamaktadir:

Klasik gelenek, planin temelinde yer alan diizenli geometrik diizende
bulunur. Modern olan, klasik diizeni asan dinamik merkezkag¢ boslukta
kendini gosterir. Arkaik gelenek, binanin resmi goriintimiiniin gesitli
yonlerinde kendini gosterir. Tiim binay1 kaplayan yumusak, biyomorfik
kubbeler nedeniyle (Resim 15), uyandirdig ilk izlenim, kiiciik bir Arap
kubbeli sehri veya bir Afrika koyiinii animsatan arkaik bir yerlesim yeridir.

Yetimhanenin bahsedilenler gibi pek ¢ok zit kutup igin ara alan saglamasi
0zellikle dnemlidir. Oyle ki “i¢ ice ge¢mis ikiz fenomenler ne kadar fazlaysa
zihin orada kendini o kadar ¢ok evinde hisseder” (Strauven, 1994/1998,
370).

SONUC

Bu metin, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan ve seyler arasindaki
iligkiyi vurgulayan gesitli yaklagimlar arasindan ara alan kavramina
odaklanmigtir. Van Eyck’in, 6zellikle Martin Buber’in felsefesinden
esinlenerek gelistirdigi bu kavram gatisan karsitlarin bulusabileceg, iliski
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Resim 13, Resim 14. Amsterdam kurabilecegi, uzlasabilecegi ve ikiz fenomen haline gelebilecegi ortak bir
Yetimhanesi agik meydani ara alan olarak . 51
tasarlanir (Stadsarchief Amsterdam, argiv zemin saglar.

kay1t no: 010122005118; 10122005119). . Al
Her ne kadar ara alan kavrami giincel tartismalarda ara mekan (in-between

space) olarak adlandirilip genellikle kamusal ile 6zel ya da igerisi ile
disarist arasindaki alani tanimlamak igin kullaniliyor olsa da van Eyck’in
gelistirdigi ara alan bu tanumlarla sinirli kalmaz ve kiigiik ve biiyiik,
kamusal ve 0zel, igerisi ve disarisi, parga ve biitiin, bireysel ve kolektif,
klasik ve modern, ge¢mis ve gelecek gibi pek ¢ok karsitligi uzlastirarak
¢oklu anlam sunar.

Van Eyck’in gelistirdigi ara alan kavraminin gézden gecirilmesinden ortaya
¢ikan en 6nemli bulgulardan birisi, ara alanin, yalnizca insanlar arasinda

Resim 15. Amsterdam Yetimhanesi’nin kubbeleri
(Stadsarchief Amsterdam, arsiv kayit no:
10122005114).
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bir iliski onermeyip ayni zamanda insan ile yer, yapzi ile yapi, yapinn farklh
nitelikleri ve farkli zaman dilimleri arasinda da iliski 6nermesidir. Tim bu
iligki bi¢imleri goz oniine alindiginda ara alan1 sadece sosyal mekan olarak
ifade etmek ara alanin kapsamini daraltmaktadir.

Bununla baglantili olarak bu metnin bir diger bulgusu da ara alanin
catisan kargitlardan birini digerine tercih etmeyip kutuplar icin denge
saglamasidir. Ozellikle birey ve kolektif ikiz fenomeni diisiiniildiigiinde
bu denge oldukca 6nemlidir. Bu iki zitlik arasindaki denge olmadiginda,
gliniimiizde oldugu gibi, toplumun birey tizerindeki ortiik baskis1 bireyin
kendisini anormal hissetmesine ve sosyallesmek zorunda kalmasina
neden olur. Yine bu denge saglanmadiginda, insanlar zoraki olarak

bir araya gelirler ve yapay iligkiler kurarlar. Bu denge ise insanlarin
bagskalariyla etkilesimde bulunma veya tek basina kalma konusunda 6zgiir
olduklarini vurgular. Ozgiir irade ile yapildiginda her iki durum da sahici
iliskiler olusturabilir. Her ne kadar tek basinalik ¢cogunlukla yalmizlik ile
iligkilendirilse de kisi tek basinayken kendisiyle ve/ya gevresiyle iliski
kurabilir. Dolayisiyla, ara alan, insanlari sosyallesmeye zorlamaz aksine
insanlara olanaklardan en uygun olani se¢mesini 6nerir. Her iki kosul i¢in
de segenekler sunan van Eyck’in yapitlarinda birey ve kolektif arasindaki
dengenin gergeklesmesinde bir deger goriilmektedir.

Bu metin, ara alanin 6nerdigi ¢oklu anlamdan yola ¢ikarak iligki
bigimlerinin kisilerarasi olanin 6tesine genisletilebilecegi sonucunu ¢ikarir.
Uygun kosullar yaratildiginda insanlarin ¢evreleriyle iliski kurmalar: buna
bir 6rnek teskil eder. Van Eyck’in de vurguladig: gibi bu iliski mekani

yere doniistiiriir. Insan ve yer arasindaki bu iliski insan olmadan yerin
anlaminin eksik kalacagini ifade eder.
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REVISITING ALDO VAN EYCK’S CONCEPT OF THE IN-BETWEEN
REALM

After the Second World War, approaches are developed to rehumanize
urban life and to establish relationships between things. This issue of
establishing relationships between things, which comes to the fore with the
first post-war CIAM meeting in Bridgwater in 1947, remains relevant in the
subsequent CIAM meetings and later in Team 10’s approaches.

This text argues that the relationship between things is handled
comprehensively with the concept of the in-between realm developed by
Aldo van Eyck. Inspired by Martin Buber’s concept of the realm of the
in-between and the leading avant-garde sources of the period, van Eyck
develops the concept of the in-between realm, which provides a common
ground for conflicting opposites to meet, interact and reconcile, and offers
various forms of relationship. Drawing on the writings of van Eyck and
Buber and related studies, the text touches on Buber’s concept, deals with
van Eyck’s interpretation of this concept, and aims to reveal the multi-
meaning of van Eyck’s concept of the in-between realm.
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ALDO VAN EYCK'IN ARA ALAN KAVRAMININ GOZDEN
GECIRILMESI

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda, kent yasamini yeniden insanlagtirmaya

ve seyler arasinda iligski kurmaya yonelik yaklagimlar gelistirilir. 1947'de
Bridgwater’'da yapilan savas sonrasi ilk CIAM toplantisiyla giindeme gelen
iligkilenme meselesi, ilerleyen CIAM toplantilarinda ve sonrasinda da
Team 10’in yaklasimlarinda giincelligini stirdiiriir.

Bu metin, seyler arasindaki iliskinin, Aldo van Eyck’in gelistirdigi ara alan
kavramiyla kapsamli olarak ele alindigini iddia eder. Martin Buber'in

ara alan kavramindan ve donemin 6nde gelen avangart kaynaklarindan
esinlenen van Eyck, catisan zitliklarin bulusmasi, etkilesime girmesi ve
uzlasmasi i¢in ortak bir zemin saglayan ve cesitli iliski bi¢imleri sunan

ara alan kavramin gelistirir. Van Eyck ile Buber'in metinlerinden ve ilgili
arastirmalardan yararlanan bu metin, Buber’in ara alan kavramina deginir,
van Eyck’in bu kavrami yorumlayis bi¢imini ele alir ve van Eyck’in
gelistirdigi ara alan kavraminin ¢ok anlamhiligini ortaya ¢tkarmayi amaglar.
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